Sygn. akt | PK 177/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powodztwa T. B.

przeciwko Urzedowi Gminy S.

0 przywrocenie do pracy i zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 26 maja 2020 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w N.

z dnia 18 grudnia 2018 r., sygn. akt IV Pa (...),

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
ll. oddala wniosek pelnomocnika powoda o zwrot kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2018 r., sygn. akt IV Pa (...) Sgd Okregowy w N.
oddalit apelacje pozwanego Urzad Gminy S. od wyroku Sgdu Rejonowego z dnia
13 wrzesnia 2018 r. w R., sygn. akt V P (...) w sprawie o przywrocenie do pracy i
zapfate z powddztwa T. B. Sad Rejonowy w N. wyrokiem z dnia 1 czerwca 2018 r.,
sygn. akt IV P (...) przywrécit powoda do pracy w pozwanym Urzedzie Gminy S. na
poprzednich warunkach, zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.140 zt
brutto tytutem wynagrodzenia za pozostawanie bez pracy oraz zasadzit od

pozwanego ha rzecz powoda kwote 574 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu.



Rozpoznajgc odwotanie strony powodowej, Sgd Pierwszej Instancji dokonat
ustalenia stanu faktycznego w zakresie tgczgcego strony stosunku pracy oraz uznat
powoddztwo za zasadne. Sad podkreslit, ze przy ocenie zasadnosci wypowiedzenia
uwzglednia sie fakt, iz jest to zwykly sposdb rozwigzywania umoéw o prace i
przyczyny wypowiedzenia nie muszg charakteryzowacC sie znaczng waga, ani
powodowac szkody po stronie pracodawcy. Nie jest tez wymagane udowodnienie
zawinionego dziatania pracownika, jednakze ciezar udowodnienia okolicznosci
uzasadniajgcych wypowiedzenie umowy o prace spoczywa na pracodawcy. W tym
zakresie Sad pierwszej instancji dokonat oceny dowodow w przedmiotowej sprawie.
Sad Okregowy w catosci podzielit ustalenia i rozwazania prawne Sadu pierwszej
instancji, zarébwno w aspekcie oceny stanu faktycznego oraz zgromadzonych w
sprawie dowodow.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng petnomocnik strony
pozwanej, zarzucajgc naruszenie prawa materialnego, tj. art. 45 Kodeksu pracy
przez btedng jego wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie poprzez dokonanie
zasadnosci wypowiedzenia umowy o prace z dnia 28 marca 2017 r. przez pryzmat
okolicznosci, ktore zaistniaty pot roku po wypowiedzeniu, tj. na skutek wydania
wyroku w sprawie o sygn. akt IV U (...). i na naruszeniu przepisow art. 328 § 2
Kodeksu postepowania cywilnego w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 378 § 1
zd. 1 k.p.c. poprzez nierozpoznanie przez Sad drugiej instancji zarzutu opisanego
w pkt 1 apelacji pozwanego.

W oparciu o te zarzuty, Petnomocnik wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w N. do ponownego
rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach dotychczasowego postepowania, w
tym kosztach zastepstwa adwokackiego w postepowaniu kasacyjnym, a
ewentualnie na wypadek gdyby podstawa naruszenia przepiséw postepowania
okazata sie nieuzasadniona Petnomocnik wnosi o uchylenie zaskarzonego wyroku
raz orzeczenie co do istoty sprawy poprzez oddalenie powodztwa w catosci oraz
zasgdzenie od Powoda na rzecz Pozwanego kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego za | i za Il Instancje wedtug norm przepisanych.
Jednocze$nie Petnomocnik wnosi o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, jezeli zachodzi niewaznos¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Jesli
whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazuje na oczywistg
zasadnosc skargi (tak jak w ocenianej sprawie), to w jego uzasadnieniu powinny sie
znalez¢ odpowiednie wywody potwierdzajgce te okolicznos$¢. Skarga jest bowiem
oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadio wskutek
oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa powinno byc¢
rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzeczno$¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20,
poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18,
poz. 437). Powotanie sie przez autora skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w
art. 398% § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. zobowigzuje go zatem do przedstawienia wywodu
prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co daje
podstawy do wuznania skargi za oczywiscie uzasadniong, tj. podlegajacg
uwzglednieniu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2009 r.,
Il PK 223/09, LEX nr 585777). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na
oczywistg zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktérego
ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadno$¢ tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638). W kontekscie
wskazywanej przez Petnomocnika wnioskodawcy oczywistej zasadnos$ci skargi
kasacyjnej nalezy przede wszystkim zauwazy¢, ze uzasadnienie skargi kasacyjnej
w istocie zmierza do zakwestionowania oceny prawnej poczynionych w sprawie

ustalen faktycznych oraz dowodéw. Natomiast stosownie do postanowienia Sadu



Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., lll PK 73/11, w razie wskazania tej przestanki
przedsadu, jakg jest oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej, nalezy w motywach
whniosku zawrze¢ wywdd prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistos¢
i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia. Przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu nie prowadzi wprost do
oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W sytuacji, gdy skarga
kasacyjna ogranicza sie tylko do zarzutdéw dotyczgcych ustalenia faktow lub oceny
dowodow, nie wskazujgc na inne naruszenia prawa, jest ona niedopuszczalna jako
nieoparta na ustawowej podstawie.

Stosownie zas$ do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego
2014 r., | PK 266/13 skarga kasacyjna ze wzgledu na szczegolng podstawe
przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zostaje przyjeta do rozpoznania tylko wtedy,
gdy wniosek samodzielnie wskazuje i wykazuje naruszenie konkretnych przepisow
prawa procesowego lub materialnego, ktére bez watpliwosci prowadzi do
stwierdzenia, ze wyrok jest oczywiscie wadliwy i dlatego skarga powinna zostac
przyjeta do rozpoznania.

Ponadto, zgodnie z postanowieniem Sadu Najwyzszego, powotujgc sie na
oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazaé, ze popetnione przy
ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty
charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom, byty wiec dostrzegalne w
sposob oczywisty dla przecietnego prawnika (postanowienie o sygn. akt Il CSK
71/18 z dnia 13 czerwca 2018 r.). Natomiast, o ile dla uwzglednienia skargi
kasacyjnej wystarczy, iz jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania koniecznej jest wykazanie kwalifikowanej podstawy naruszenia prawa
materialnego lub procesowego widocznej przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez wdawania sie w pogtebiong analize prawng. Z tego wzgledu nie
spetnia tego wymagania odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i opatrzenie
zawartego tam zarzutu dodatkowo mianem razgcego, ewidentnego,

kwalifikowanego lub oczywistego, jezeli nie zostanie wykazane, w czym przejawia



sie oczywistos¢ wydania wadliwego orzeczenia (Sad Najwyzszy w postanowieniu z
dnia 22 marca 2018 r., sygn. akt Il UK 258/17).

Wobec powyzszego, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c,,
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Rozpoznajgc wniosek powoda o zasgdzenie kosztéw postepowania
kasacyjnego, Sgd Najwyzszy wzigt natomiast pod uwage, ze zgodnie z utrwalonym
w orzecznictwie poglagdem, sformutowanym w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z
dnia 27 pazdziernika 1998 r., Il CKN 805/98 (OSNC 1999 nr 4, poz. 79) za
ztozenie odpowiedzi na skarge kasacyjng adwokatowi lub radcy prawnemu
przystuguje wynagrodzenie jak za sporzadzenie i wniesienie skargi. Strona
przeciwna moze wnies¢ do sgdu drugiej instancji odpowiedz na skarge kasacyjng w
terminie dwutygodniowym od doreczenia jej skargi (art. 3987 § 1 zdanie pierwsze
k.p.c.). Nie stanowi odpowiedzi na skarge tak nazwane pismo procesowe,
wniesione po uptywie ustawowego terminu do dokonania tej czynnosci (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia: 16 maja 2002 r., IV CKN 1071/00, OSNC 2003 nr 9,
poz. 120, 14 marca 2003 r., V CKN 1733/00, LEX nr 80249, czy 7 maja 2003 r.,
IV CKN 113/01, LEX nr 141392). W konsekwencji, nie wywotuje ono skutkdéw w
zakresie zawartego w nim wniosku o zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu kasacyjnym, obejmujgcych sporzgdzenie i wniesienie odpowiedzi
na skarge kasacyjng (art. 167 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982
k.p.c.). Ze wskazanych przyczyn nie moze by¢ uwzgledniony wniosek powoda o
zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego, zawarty w pismie, ktére zostato
wystane listem poleconym w dniu 22 maja 2019 r. po skutecznym doreczeniu skargi
kasacyjnej powodowi w dniu 24 kwietnia 2019 r., tzn. po uptywie terminu do

podjecia tej czynnosci procesowe.



