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POSTANOWIENIE

Dnia 20 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powodztwa R.B. i R.B.

przeciwko Bankowi [...] S. A.w W.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 20 pazdziernika 2020 r.,

whnioskow pozwanego o wytgczenie sedziow Sgdu Okregowego w W. A.L. i A.S-K.
oraz zgdania sedziego Sadu Rejonowego [...] w W. D.B. wytgczenia — od orzekania

w sprawie toczgcej sie przed Sgdem Okregowym w W., sygn. akt V Ca [.. ],
przekazuje oba wnioski i zadanie Sagdowi Okregowemu w W.

UZASADNIENIE

Whnioskami z 6 lipca 2020 r. (zawartymi w jednymi piSmie) pozwany M. S.A.
w W. na podstawie art. 50 § 1 k.p.c. w zw. z art. 49 k.p.c. wnidst o wytgczenie
sedziow Sadu Okregowegow W. A. L. i A. S. K. od orzekania w sprawie toczacej
sie przed Sagdem Okregowym w W., sygn. akt V Ca (...).

W uzasadnieniu pozwany podnidst, ze objeci wnioskiem sedziowie sg
stronami umow kredytow hipotecznych, indeksowanych do CHF o konstrukciji
prawnej tozsamej z umowag kredytu, ktdrej zgodnos¢ z prawem jest przedmiotem
badana w niniejszym postepowaniu, co uzasadnia powstanie obiektywnych
watpliwosci co do bezstronnosci objetych wnioskiem sedzidw. Rozstrzygniecie

w sprawie moze bowiem rzutowaé na sytuacje prawng ww. sedziéw.



Nastepnie pismem z 13 lica 2020 r. sedzia D. B. na podstawie art. 51 k.p.c.
zawiadomita sgd o zachodzgcej podstawie swojego wytgczenia, wskazujac, ze od

2006 r. jest strong umowy o kredyt hipoteczny zawartej z M. S.A. w W..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 26 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym
(tj. Dz.U. 2019, poz. 825 ze zm., dalej: u.SN) do wtasciwosci Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sgdu Najwyzszego nalezy rozpoznawanie
wnioskow lub oswiadczen dotyczgcych wytgczenia sedziego albo o oznaczenie
sgdu, przed ktorym ma sie toczyC postepowanie, obejmujgcych zarzut braku
niezaleznosci sgdu lub braku niezawistosci sedziego. Sad rozpoznajgcy sprawe
przekazuje niezwitocznie wniosek Prezesowi Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych celem nadania mu dalszego biegu na zasadach okreslonych
w odrebnych przepisach. Przekazanie wniosku Prezesowi Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nie wstrzymuje biegu toczgcego sie
postepowania.

W ten sposob ustawodawca przekazat do wiasciwosci Sgdu Najwyzszego
jedynie takie wnioski o wytgczenie sedziego (art. 48-53 k.p.c.) albo o oznaczenie
sgdu (art. 44, 45 k.p.c.), wniesione w sprawach cywilnych, ktdérych podstawg sg
zarzuty dotyczgce braku niezaleznosci sadu lub braku niezawistosci sedziego.
Pozostate wnioski 0 wytgczenie sedziego albo oznaczenie sgdu, oparte na innych
podstawach, podlegajg rozpoznaniu przez sad powszechny lub Sgd Najwyzszy,
ktorego witasciwosc jest ustalana na podstawie odpowiednich przepiséw Kk.p.c.
(art. 44 §1,458§ 1,52 § 1 k.p.c.).

O kwalifikacji wniosku, jako nalezgcego do wtasciwosci Sagdu Najwyzszego,
przesgdza zatem to, jakie zarzuty sg podnoszone wobec sedziego lub sgdu.
W konsekwencji o tym, czy wniosek podlega rozpoznawaniu przez Sad Najwyzszy
na podstawie art. 26 § 2 u.SN decyduje tres¢ wniosku, w tym w szczegdlnosci jego
uzasadnienie. Zarzut braku niezaleznoéci sadu lub braku niezawistosci sedziego
musi mie¢ wobec tego uzasadnienie w tresci wniosku, przy czym nie nalezy mylic¢

go z zarzutem bezstronnosci sedziego (art. 49 k.p.c.). Z tego wzgledu decyzja



0 przekazaniu wniosku do rozpoznania Sadowi Najwyzszemu powinna byc¢
poprzedzona wnikliwg analizg tresci wniosku strony lub oswiadczenia sedziego.

W niniejszej sprawie watpliwosci, co do bezstronnosci sedziéw,
whnioskodawca upatruje w tym, Zze sedziowie sg stronami umoéw kredytowych
0 podobnym charakterze, co umowa bedgca przedmiotem postepowania.
Uzasadnienie wniosku odwotuje sie wiec bez watpienia do okolicznosci, ktére
w Swietle art. 49 § 1 k.p.c. mogg ewentualnie wywota¢ uzasadniong watpliwos¢
co do bezstronnosci sedziow w tej sprawie. Nie sg to natomiast okolicznosci
odnoszgce sie do braku niezawistosci sedziego albo braku niezaleznosci sadu,
0 jakich mowa w art. 26 § 2 u.SN.

Rowniez ziozone przez sedziego D. B. oswiadczenie o zachodzgcej
podstawie wylgczenia, odwotuje sie do takich samych okolicznosci, a wiec
zaciggniecia przez sedziego kredytu indeksowanego do waluty obcej. Jest to
co najwyzej okolicznos¢, moggca budzi¢ watpliwosci co do bezstronnosci sedziego
w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.c.

Z tego wzgledu Sad Najwyzszy, uznajgc sie za niewtasciwy do rozpoznania
wniosku o wylgczenie sedziow A. t. i A. S. K. oraz zgdania sedziego D. B. ,
przekazat na podstawie art. 200 § 14 k.p.c. wzw. z art. 26 § 2 u.SN i art. 52 § 1
k.p.c. oba wnioski oraz zgdanie wytgczenia do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
W..



