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POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szczepaniec

w sprawie z odwotania T. H.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych

o zasitek chorobowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 14 grudnia 2022 r.

wniosku odwotujgcego sie o wylgczenie sedziego Sgdu Rejonowego w K.
od orzekania w sprawie o sygn. IV U [...] toczacej sie przed Sgdem Rejonowym

w K.,
oddala wniosek.

UZASADNIENIE

Odwotujgcy sie T. H. pismem z 31 sierpnia 2020 r. zazgdat wytgczenia
Sedziego referenta M. S. oraz Sedzidow orzekajgcych w IV Wydziale Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Rejonowego w K.: M. A,, K. C., D.D., A. F., M. G,
J.H,J M,A M,W.P, E.S., K.S.oraz M. S. od orzekania w sprawie o sygn. IV
U [...] toczacej sie z odwotania T. H. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
przed Sagdem Rejonowym w K..

W uzasadnieniu wniosku odwotano sie do art. 49 § 1 k.p.c. W ocenie
wnioskodawcy sedziowie wskazani w tresci wniosku powinni zostaC¢ wytgczeni
od rozpoznania sprawy IV U [...] z uwagi na okolicznos¢, ze Prezes Sadu
Rejonowego w K. SSR B. M. podejmuje wigzgce decyzje, co do rozstrzygniecia
sprawy na niekorzy$¢ wnioskodawcy (odwotujgcego sie) jako ich przetozony
stuzbowy. Zdaniem T. H. emanacjg takiego stanu rzeczy jest okolicznos¢, ze



Prezes Sgdu Rejonowego w K. nie przekazat sedziemu referentowi pisma z 18
lipca 2020 r. zawierajgcego zarzuty, co do prawidtowosci postanowienia
z 27 wrzesnia 2019 r. wydanego w sprawie IV U [...] , lecz samodzielnie odniést sie
do ich tresci pismem z 28 lipca 2020 r., Adm.N —[...]. Prezes Sgdu Rejonowego dw
K. w przedmiotowym pismie zajgt stanowisko, ze dopuszczalne jest wystepowanie
w sprawie o zasitek chorobowy Prokuratury Regionalnej w [...] bedacej pracodawcyg
odwotujgcego sie. Wnioskodawca argumentowat, Zze takie uksztattowanie
podmiotowe stron procesu jest dla niego niekorzystne, gdyz wyrok rozstrzygajgcy
to postepowanie musiatby zawiera¢ odrebne rozstrzygniecia odnosnie kazdego z
pozwanych, a wyrazajgce sie oddaleniem odwotania od decyzji zasitkowej. Nadto,
wnioskodawca wskazat, ze ,wysoce prawdopodobne” jest, Ze pominiecie dowodu
z opinii biegtego psychiatry jest spowodowane brakiem obiektywizmu referenta
wywotanego naciskami ze strony Prezesa Sadu w K.. Wnioskodawca zaznaczyt, ze
nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢, czy zachodzi
zwigzek przyczynowy pomiedzy udziatem odwotujgcego sie w konkursie na
aplikacje, a mozliwoscig odzyskania zdolnosci do pracy do dnia 30 listopada 2018
r. w kontekscie schorzen stanowigcych podstawe zwolnienia lekarskiego w sprawie
wymagajgcej wiadomosci specjalnych burzy spoteczne zaufanie do wymiaru
sprawiedliwosci.

Sad Rejonowy w K. postanowieniem z 13 maja 2021 r., IV U [...] przekazat
wniosek 0 wytgczenie sedzidw od rozpoznania sprawy Prezesowi Izby Kontroli

Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w Sgdzie Najwyzszym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek podlegat oddaleniu z uwagi na fakt, ze T. H. zgtosit w nim
argumenty, ktére nie mogg zosta¢ uwzglednione w ramach instytucji wytgczenia
sedziego uregulowanej w art. 49 k.p.c.

Szczegolny tryb rozpoznawania wnioskdw o wylgczenie sedziow zostat
przewidziany w art. 26 § 2 i 3 u.SN. W uzasadnieniu postanowienia z 3 czerwca
2020 r., | NWW 28/20 Sad Najwyzszy wyjasnit, ze art. 26 § 2 u.SN reguluje

wiasciwosé Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sadu Najwyzszego



do rozpoznawania: po pierwsze — wnioskdw lub oswiadczen dotyczgcych
wytgczenia sedziego (co zwigzane jest z uregulowang w art. 49 k.p.c. instytucja
wylgczenia sedziego na jego zadanie lub na wniosek strony — iudex suspectus),
a po drugie — wnioskédw o oznaczenie sgdu (co zwigzane jest z uregulowang
w art. 45 k.p.c. instytucjg oznaczenia sadu). W art. 26 § 2 zdanie pierwsze in fine
u.SN okreslono natomiast zarzuty, ktorych wystgpienie we wniosku lub
oswiadczeniu skutkuje przyznaniem wiasciwosci do ich rozpoznania Izbie Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sgdu Najwyzszego. W doktrynie wskazuje sie,
ze przymiot niezawistosci tradycyjnie dotyczy konkretnych oséb piastujgcych
wtadze sgdowniczg, natomiast pojecie niezaleznosci odnoszone jest do sgdow jako
organéw wiadzy publiczne,.

Pierwsza grupa zarzutéw zgtoszona przez wnioskodawce, a dotyczgca
zakresu postepowania dowodowego w sprawie IV U [...] stanowi w istocie rzeczy
zarzuty wiasciwe srodkom odwotawczym od orzeczen konczgcych postepowanie w
sprawie. Wnioskodawca wywodzit, Zze najprawdopodobniej niedopuszczenie
dowodu z opinii biegtego psychiatry jest konsekwencjg naciskow ze strony Prezesa
Sadu, przy czym nie przedstawit zadnej okolicznosci, ktéra miataby te teze
uprawdopodobnié. Podejmowane decyzje procesowe nie mogg by¢ przedmiotem
oceny w ramach wniosku o wytgczenie sedziego i nie uzasadnia wylgczenia
sedziego samo przeswiadczenie strony co do tego, ze sedzia prowadzi proces
wadliwie, sprzecznie z regutami procedury cywilnej. Podstawg wytgczenia sedziego
nie moze by¢ powotana przez strone wadliwos¢ oceny prawnej sprawy, kwestia ta
moze by¢ bowiem badana jedynie w drodze =zaskarzenia ewentualnego
niekorzystnego rozstrzygniecia do sgdu drugiej instancji (tak tez: postanowienie
Sgdu Najwyzszego z 8 marca 1972 r., | PZ 9/72). Okoliczno$¢, ze sedzia
reprezentuje poglad prawny niekorzystny dla strony, nie stanowi podstawy
wytgczenia go w Swietle art. 49 k.p.c. (postanowienie Sadu Najwyzszego z 20
lutego1976 ., Il CZ 8/76).

Druga grupa zarzutéw dotyczyta ukfadu podmiotowego postepowania
IV U [...], przy czym ich redakcja w istocie rzeczy $wiadczy o braku wiedzy
wnioskodawcy na temat instytucji cywilnego prawa procesowego. Wnioskodawca

upatruje braku niezaleznosci tak samego Sedziego referenta, jak i pozostatych



Sedzidw orzekajgcych w IV Wydziale Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych Sagdu
Rejonowego w K. w tym, Zze Prezes tegoz Sgadu osobiscie wypowiedziat sie na
temat zarzutéw dotyczacych postanowienia z 27 wrzesnia 2019 r. Po pierwsze, nie
mozna traci¢ z pola widzenia okolicznosci, ze sam wnioskodawca adresatem tego
pisma uczynit Prezesa Sgdu Rejonowego w K., dlatego za zgodne z regutami
logicznego rozumowania nalezy uzna¢ postepowanie Prezesa, ktory udzielit
autorowi pisma na nie odpowiedzi. Co wiecej, takze lektura spornego pisma
prowadzi do wniosku, ze jego autor w istocie rzeczy koncentruje sie na roszczeniu
o zaptate kierowanym wobec Prezesa Sadu Rejonowego w K. jako
administratorowi danych osobowych wnioskodawcy. Nalezy mie¢ na wzgledzie
kluczowg okolicznos¢, ze postanowienie Sgdu Rejonowego w K. z 27 wrzes$nia
2019 r. wydane w trybie art. 47711 § 2 k.p.c. nie podlega zaskarzeniu. W
konsekwencji zatem Sedzia referent samodzielnie nie bytby wiadny nada¢ mu
zadnego dalszego biegu, jak tylko pozostawi¢ w aktach z adnotacjg ad acta. Nie
mozna czyni¢ Prezesowi zarzutu, ze udzielit osobiscie odpowiedzi na pismo,
ktérego referent — wbrew zapatrywaniu wnioskodawcy — nie maogtby procedowac
jako srodka zaskarzenia na postanowienie z dnia 27 wrzesnia 2019 r. IV U [...],
skoro obowigzujgce przepisy proceduralne nie przewidujg takiej mozliwosSci.

Warto wspomnie¢, ze Sad Najwyzszy juz w uzasadnieniu postanowienia
z 2 maja 1974 r., | CZ 48/74 zajat stanowisko, ze zarzut strony, jakoby sedzia
prowadzit postepowanie z naruszeniem przepisOw procesowych, nie moze byc¢
skuteczng podstawg wniosku o wytgczenie sedziego.

O mozliwosci wylgczenia sedziego od rozpoznania sprawy decyduje
nie samo subiektywne przekonanie strony o braku jego bezstronnosci,
ale faktyczne wystgpienie okolicznosci uzasadniajgcych to odczucie. Instytucja
wytgczenia sedziego na wniosek nie jest bowiem zwigzana z wystgpieniem
jakiejkolwiek watpliwosci, co do bezstronnosci sedziego rozpoznajgcego sprawe,
ale z ujawnieniem sie uzasadnionych watpliwosci co do bezstronnosci sedziego.
Przy tym ciezar uprawdopodobnienia wystgpienia takich okolicznosci spoczywa
na stronie sktadajgcej wniosek o wylgczenie sedziego (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 21 marca 2018 r., V CSK 256/17).

Z uwagi na wskazane okolicznosci, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.
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