I NWW 231/24

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk

w sprawie z powodztwa R. K.

przeciwko G. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

0 zaptate

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie VII Wydziat Gospodarczy i Wtasnosci Intelektualnej z 6 kwietnia
2023 r., sygn. VIl Aga 1561/22

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 15 pazdziernika 2024 r.,

w przedmiocie wniosku strony pozwanej o wytgczenie sedziego Sgdu Najwyzszego
Jacka Greli od orzekania w sprawie | CSK 3287/23

na podstawie art. 26 § 3 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
o Sadzie Najwyzszym (tekst jednolity Dz.U. z 2024 r. poz. 622

ze zm.) pozostawi¢ wniosek bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

Petnomocnik pozwanej adwokat J. P. pismem z 2 wrzesnia 2024 r., dziatajgc
na podstawie art. 49 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci sporzgdzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950
r. (Dz. U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284 z p6zn. zm.; dalej: ,Konwencja Rzymska”),
wniost o wytgczenie SSN Jacka Greli od rozpoznania sprawy zarejestrowanej pod

sygn. | CSK 3287/23, wobec bezposredniego zagrozenia naruszenia standardu



| NWW 231/24 2

sgdu ustanowionego ustawg w rozumieniu art. 6 ust. 1 Konwencji Rzymskiej,

poprzez:

1)

2)

udziat w orzekaniu wskazanego wyzej sedziego, jako powotanego do petnienia
urzedu w postepowaniu z udziatem Krajowej Rady Sgdownictwa dziatajgcej
w sktadzie uksztattowanym przez ustawe z 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy
o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r.
poz. 3 z podzn. zm.), co w Swietle orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw
Cziowieka (dalej: ,ETPCZ"), w szczegdlnosci wyroku z 1 grudnia 2020 r.
wydanego w sprawie Gudmundur Andri Astradsson przeciw Islandii,
sygn. 26374/18 stanowi naruszenie standardu sgadu ustanowionego ustawg
w rozumieniu art. 6 ust. 1 Konwencji Rzymskiej, a to z kolei, w mysl
rozumowania przedstawionego przez Sad Najwyzszy w tezie 1. uchwaty
potgczonych Izb Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r., sygn. BSA-1-4110-1/20,
stanowi sprzeczno$¢ sktadu sgdu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379
pkt 4 k.p.c. oraz prowadzi do niewaznos$ci postepowania, a nadto

udziat w orzekaniu wskazanego wyzej sedziego, jako powotanego do petnienia
urzedu sedziego Sadu Najwyzszego uchwatg organu dziatajgcego pod nazwg
Krajowej Rady Sadownictwa z 28 sierpnia 2018 r., Nr [...] w przedmiocie
przedstawienia Prezydentowi RP wniosku o powotanie do petnienia urzedu
na stanowisku SSN Jacka Greli przy jednoczesnym nieprzedstawieniu
wnioskéw okre$lonej grupy kandydatow, przy ustawowym ograniczeniu
lub wylgczeniu prawa do skutecznego srodka odwotawczego od tej uchwaty,
co we Swietle prawomocnego wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego
z 6 maja 2021 r., Il GOK 5/18, stanowi o niespetnieniu wynikajgcego z tresci
art. 19 ust. 1 akapit drugi Traktatu o Unii Europejskiej i art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej wymogu zapewnienia drogi sgdowej
i skutecznego srodka odwotawczego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Whniosek nie zastugiwat na uwzglednienie, gdyz przytoczona w nim
argumentacja nie stanowita uzasadnienia dla podniesionych twierdzen o braku
niezaleznosci sadu lub niezawistosci sedziego SSN Jacka Greli.

Zgodnie z art. 26 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym
(tekst jedn. Dz. U. z 2024 r., poz. 622 z p6zn. zm.; dalej: ,u.SN”), do wtasciwosci
Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nalezy rozpoznawanie wnioskow
lub oswiadczen dotyczgcych wytgczenia sedziego albo o oznaczenie sadu,
przed ktéorym ma sie toczy¢ postepowanie, obejmujgcych zarzut braku
niezaleznosci sgdu lub braku niezawistosci sedziego. Sad rozpoznajgcy sprawe
przekazuje niezwitocznie wniosek Prezesowi Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych celem nadania mu dalszego biegu na zasadach okreslonych
w odrebnych przepisach. Przekazanie wniosku Prezesowi Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nie wstrzymuje biegu toczgcego sie
postepowania.

Whniosek, o ktérym mowa w § 2, pozostawia sie bez rozpoznania,
jezeli obejmuje ustalenie oraz ocene zgodnosci z prawem powofania sedziego
lub jego umocowania do wykonywania zadan z zakresu wymiaru sprawiedliwosci
(art. 26 § 3 u.SN).

Petnomocnik pozwanej nie sformutowat zadnych konkretnych zarzutéw
majgcych swiadczy¢ o braku niezawistosci SSN Jacka Greli lub braku jego
niezaleznosci. W uzasadnieniu wniosku wskazat on, ze sedzia objety wnioskiem
0 wytgczenie od orzekania w sprawie | CSK 3287/23 zostat powotany na wniosek
KRS uksztattowanej na podstawie przepisow ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
0 zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustawy
(Dz. U. z 2018 . poz. 3).

Odnoszgc sie do powyzszego oraz przywofanej przez petnomocnika
pozwanej uchwaty Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r., BSA | 4110 1/20
wskazac nalezy, ze wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z 20 kwietnia 2020 r.,
U 2/20, zostata uznana za niezgodng z art. 179, art. 144 ust. 3 pkt 17, art. 183
ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 8 ust. 1, art. 7 i art. 2 Konstytucji RP, art. 2 i art. 4 ust. 3
Traktatu o Unii Europejskiej (Dz.U. 2004, nr 90, poz. 864/30 ze zm.) oraz art. 6

ust. 1 EKPCz. Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego wigze zas bezposrednio
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zarébwno wszystkie sktady sedziowskie sgddéw powszechnych, jak i wszystkie
skltady sedziowskie Sagdu Najwyzszego. Wobec czego zaznaczy¢ nalezy,
ze uchwata Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r., BSA 1 4110 1/20 utracita swoj
walor normatywny ze wzgledu na niezgodnos¢ z Konstytucjg RP. Sad Najwyzszy
w petni podziela tez poglad wyrazony w postanowieniu Sgdu Najwyzszego
z 17 lipca 2024 r., | NWW 130/24, zgodnie z ktorym podstawg do pozostawienia
wniosku bez rozpoznania na podstawie art. 26 § 3 u.SN, jest sytuacja, w ktorej
wniosek nie spetnia warunkéw konstrukcyjnych (nie podaje okolicznosci
faktycznych i ich oceny prawnej, uzasadnienia lub uprawdopodobnienia zawartych
w nim twierdzen) lub ma charakter abstrakcyjny, tj. nie odnosi sie do konkretnej
sprawy lub dotyczy kwestionowania samego statusu sedziego.

Sad Najwyzszy z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 26 § 3 u.SN

orzekt jak w sentenciji.
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