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POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wiak

w sprawie z wniosku D. K.

z udziatem A. K., M. J., J. J. 0 zmiane prawomocnego postanowienia Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie z dnia 7 marca 2011 r. w
sprawie | Ns 1176/10 na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od
postanowienia Sgd Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie z 31 marca 2022
r., sygn. IV Ca 1351/19, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w dniu 25 czerwca 2024 r.,

wniosku wnioskodawczyni o wytgczenie sedziego Sgdu Najwyzszego Agnieszki
Gory-Btaszczykowskiej od orzekania w sprawie toczacej sie przed Sadem
Najwyzszym pod sygn. | CSK 5342/22,

1. pozostawia wniosek bez rozpoznania w zakresie zarzutu braku
niezawistosci sedziego z powodu kwestionowania jego statusu;

2. oddala wniosek w pozostatym zakresie.

UZASADNIENIE

Pismem z 2 stycznia 2024 r. petnomocnik D. K. (dalej: ,wnioskodawczyni”)
ztozyt wniosek o stwierdzenie, ze SSN Agnieszka Géra-Btaszczykowska nie spetnia
wymogow niezawistosci i bezstronnosci sedziowskiej oraz o wytgczenie jej od
rozpoznania sprawy toczacej sie przed Sgdem Najwyzszym pod sygn. akt | CSK
5342/22.
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W uzasadnieniu wnioskodawczyni wskazata, ze SSN Agnieszka
Gora-Btaszczykowska nie daje gwarancji zachowania standardow niezawistosci i
bezstronnosci, gdyz zostata powotana na stanowisko sedziego Sgdu Najwyzszego
na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztaltowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2018, poz. 3). Ponadto
whnioskodawczyni podniosta, ze SSN Agnieszka Gora-Btaszczykowska jest autorkg
artykutu pt. Zasady zaskarzania orzeczen a ochrona praw jednostki w
postepowaniu cywilnym (Gdanskie Studia Prawnicze 2023, nr 1), w ktérym wyrazita
nastepujgcy poglad na instytucje skargi kasacyjnej: ,Powaznym utrudnieniem w
rozumieniu i realizacji wskazanej normy jest bardzo rozbudowany w polskim
porzadku prawnym katalog nadzwyczajnych sSrodkow zaskarzenia, a wiec
przystugujgcych od orzeczen prawomocnych. W tej chwili nalezg do nich nie tylko
uregulowane w kodeksie postepowania cywilnego skarga kasacyjna, skarga o
wznowienie postepowania, skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia oraz przypadki zmiany przez sad prawomocnych
postanowien orzekajgcych co do istoty sprawy wydanych w postepowaniu
nieprocesowym. W ustawie o Sgdzie Najwyzszym reguluje sie jeszcze dodatkowo
skarge nadzwyczajng (art. 89-95 u.SN) oraz mozliwos¢ uniewaznienia
prawomocnych orzeczeh przez SN na wniosek Prokuratora Generalnego wydanych
w sprawie, ktéra ze wzgledu na osobe nie podlegata w chwili orzekania
orzecznictwu sgdow polskich lub w ktérej droga sgdowa byta niedopuszczalna (art.
96 u.SN). Duza liczba nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia powoduje watpliwosci
co do sytuacji prawnej uksztalttowanej prawomocnym orzeczeniem, ktdre moze
zosta¢ wyeliminowane z porzgdku prawnego poprzez wniesienie nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia. Paradoksalnie taka sytuacja nie wpltywa pozytywnie na
ochrone praw jednostki postepowania cywilnego, budzac jej powazne obawy co do
tymczasowosci rozwigzania jej problemu prawnego za pomocg orzeczenia sgdu”.
W ocenie wnioskodawczyni, powyzszy poglad wraz z okolicznosciami powotania
SSN Agnieszki Gory-Btaszczykowskiej przez KRS uzasadniajg przekonanie, ze nie

bedzie orzekac w niniejszej sprawie w sposdb niezawisty i bezstronny.
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W pismie z 11 marca 2024 r. wnioskodawczyni wskazata, ze wniosek z 2
stycznia 2024 r. nalezy traktowac takze jako wniosek o wytgczenie SSN Agnieszki
Gory-Btaszczykowskiej na podstawie art. 49 k.p.c.

Postanowieniem z 4 kwietnia 2024 r. (I NWW 89/24) Sad Najwyzszy — Izba
Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych stwierdzit swojg niewtasciwosc i
przekazat sprawe do rozpoznania Sagdowi Najwyzszemu - Izbie Cywilnej.
Zarzgdzeniem nr 58/2024 Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego z 7 maja 2024 r.
wskazano Izbe Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sgadu Najwyzszego
jako  wtasciwg do rozpoznania wniosku o0 wylgczenie SSN  Agnieszki

Gory-Btaszczykowskiej od orzekania w sprawie o sygn. akt | CSK 5342/22.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 26 § 2 ustawy w dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym
(tekst jedn. Dz.U. 2024, poz. 622, dalej: ,u.SN”), do wtasciwosci Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nalezy rozpoznawanie wnioskéw lub
oswiadczen dotyczgcych wylgczenia sedziego albo o oznaczenie sgdu, przed
ktérym ma sie toczy¢ postepowanie, obejmujgcych zarzut braku niezaleznosci sgdu
lub braku niezawistosci sedziego. Sad rozpoznajgcy sprawe przekazuje
niezwtocznie wniosek Prezesowi Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
celem nadania mu dalszego biegu na zasadach okreslonych w odrebnych
przepisach. Przekazanie wniosku Prezesowi Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych nie wstrzymuje biegu toczgcego sie postepowania. Natomiast zgodnie
z art. 26 § 3 u.SN wniosek, o ktérym mowa w § 2, pozostawia sie bez rozpoznania,
jezeli obejmuje ustalenie oraz ocene zgodnosci z prawem powotania sedziego lub
jego umocowania do wykonywania zadan z zakresu wymiaru sprawiedliwosci.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze przy formutowaniu zarzutu, o ktérym mowa
w przepisie art. 26 § 2 u.SN, konieczne jest zatem konkretne wskazanie, z jakiego
powodu w danej sprawie naruszona zostata niezaleznos¢ sadu lub niezawisto$c
sedziego. Wnoszgcy o wytgczenie sedziego powinien przywota¢ sytuacje,
zdarzenia czy zachowania, ktére Swiadczg o zaistnieniu takich okolicznosci i

przynajmniej je uprawdopodobnic. Niewystarczajgce bedzie samo stwierdzenie, ze
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w przypadku danego sedziego mogg wystgpi¢ watpliwosci co do jego niezawistoSci.
Przyjmuje sie, ze dla uznania za zasadny zarzutu braku niezaleznosci sadu
konieczne jest wystgpienie dodatkowych okolicznosci i wziecie pod uwag ich
catoksztattu — w tym testu obiektywnego odbioru kwestii niezawistosci sedziego
(por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 20 maja 2020 r., | NWW 15/20; z 9
czerwca 2020 r., | NWW 43/20).

W niniejszej sprawie wnioskodawczyni w pierwszej kolejnosci wskazata
okolicznos¢ powotania SSN Agnieszki Goéry-Btaszczykowskiej na sedziego Sadu
Najwyzszego wskutek jej rekomendacji przez Krajowg Rade Sagdownictwa
uksztattowang ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o0 zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 3). Z tresci wniosku wynika
wiec, ze wnioskodawczyni zakwestionowata prawidtowosc jej powotania na urzad
sedziego Sgdu Najwyzszego, jak rowniez sam  status  Agnieszki
Gory-Btaszczykowskiej jako sedziego Sadu Najwyzszego. Tym samym tresc
zarzutéw oraz podniesiona we wniosku argumentacja odpowiada dyspozycji hormy
zawartej w art. 26 § 3 u.SN.

W kontek$cie tak sformutowanych zarzutow nalezy zauwazyC, ze w
orzecznictwie przyjmuje sie, iz podstawg do pozostawienia wniosku bez
rozpoznania na podstawie art. 26 § 3 u.SN jest sytuacja, w ktérej wniosek nie
spetnia warunkéw konstrukcyjnych (nie podaje okolicznosci faktycznych i ich oceny
prawnej, uzasadnienia lub uprawdopodobnienia zawartych w nim twierdzen) lub ma
charakter abstrakcyjny, tj. nie odnosi sie do konkretnej sprawy lub dotyczy
kwestionowania samego statusu sedziego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8
maja 2020 r., | NWW 7/20).

Taka wiasnie sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie. Analiza
podniesionych przez wnioskodawczynie zarzutow nie pozwala na stwierdzenie,
istnienia jakichkolwiek skonkretyzowanych okolicznosci, ktére przynajmniej
uprawdopodabniatby brak niezawistosci SSN Agnieszki Gory-Btaszczykowskie;.
Konsekwencjg powyzszego jest pozostawienie w tym zakresie wniosku bez
rozpoznania.

Whniosek w zakresie zarzutdow dotyczgcych braku bezstronnosci SSN

Agnieszki Gory-Btaszczykowskiej nalezato oddali¢ na podstawie art. 49 § 1 k.p.c.
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Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni podziela poglad przedstawiony
w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2024 r. (I CSK 1279/23), ze nakaz
zachowania bezstronnosci przez sedziego powinien urzeczywistnia¢ sie na
ptaszczyznie jego relacji ze stronami sporu i przejawiac sie w zakazie dyskryminac;ji
czy faworyzowania ktorejkolwiek ze stron procesu. Tymczasem w zacytowanym we
wniosku fragmencie artykutu Agnieszka Gora-Btaszczykowska z pozycji naukowca
zwracata uwage na problem badawczy - istnienie rozbudowanego katalogu
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia, ktory moze u jednostki postepowania
cywilnego rodzi¢ obawy o tymczasowos¢ rozwigzania jej problemu prawnego za
pomocg orzeczenia sgdu. Sg to ogolne, teoretyczne rozwazania dotyczgce zasad
zaskarzania orzeczen w postepowaniu cywilnym oraz eliminowania prawomocnych
orzeczen z porzadku prawnego poprzez wniesienie nadzwyczajnego S$rodka
zaskarzenia, ktore nie zawierajg zadnych odniesien do postepowania toczgcego sie
pod sygn. | CSK 5342/22. Nie dajg one zadnych podstaw do stwierdzenia
stronniczego nastawienia SSN Agnieszki Gory-Btaszczykowskiej do ktorejkolwiek
ze stron tego postepowania.

Sad Najwyzszy zauwaza rowniez, ze aprobata dla stanowiska
wnioskodawczyni musiataby w konsekwencji prowadzi¢ do wniosku, ze kazdy
sedzia posiadajgcy dorobek naukowy z zakresu prawa lub postepowania cywilnego
powinien zosta¢ wylgczony z tego powodu od orzekania w sprawach cywilnych.
Konsekwentnie, rowniez wybitni specjalisSci z zakresu innych dziedzin prawa,
posiadajgcy stopien doktora habilitowanego nauk prawnych lub tytut profesora —
spetniajgcy tym samym ustawowe przestanki dla powotania na urzad sedziego
Sadu Najwyzszego — nie spetnialiby wymogow niezawistosci lub bezstronnosci.
Taka argumentacja musiataby prowadzi¢ ad absurdum.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

[SOP]
(rg.)
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