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POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Aleksander Stepkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Adam Redzik
SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie z protestu J.B.

z udziatem Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskie;j,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w
dniu 26 czerwca 2025,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

Pismem nadanym 16 czerwca 2025 r. w polskiej placowce pocztowej
operatora wyznaczonego W rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo
pocztowe, ktére wptyneto do Sgdu Najwyzszego 17 czerwca 2025 r. J.B. (dalej:
.Skarzgcy”) wniést protest przeciwko waznosci wyboréw  Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych 18 maja i 1 czerwca 2025 r.

Skarzgcy zarzucit wptywanie na wyniki wyboréw przez sity obecnego
panstwa — Panstwa Watykanskiego, na skutek prowadzenia przez jego

przedstawicieli — kaptanow katolickich w liczbie okoto 30 000 ktamliwej agitacji w
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okoto 20 000 parafii na rzecz jednego z kandydatéw. Zdaniem skarzgcego miato to
miejsce przed obiema turami wyborow, w tym w niedziele wyborcze, co wigzato sie
ze ztamaniem ciszy wyborczej.

Panstwowa Komisja Wyborcza i Prokurator Generalny wniesli

0 pozostawienie protestu bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Protest nalezato pozostawic¢ bez dalszego biegu.

W mys$l art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (tekst
jedn. Dz.U. z 2025 r., poz. 365; dalej: ,k.wyb.”) protest przeciwko wyborowi
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej moze by¢ wniesiony z powodu:

1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego
w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,
ustalenie wynikow gtosowania lub wynikow wyborow;

2) naruszenia przepisow Kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia
wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyborow.

W Swietle art. 323 § 1 k.wyb. Sad Najwyzszy rozpatruje protest w sktadzie
3 sedzidw w postepowaniu nieprocesowym i wydaje, w formie postanowienia,
opinie w przedmiocie jego zasadnosci, chyba ze zostat wniesiony przez osobe do
tego nieuprawniong lub niespetniajgcy warunkéw formalnych, wéwczas bowiem, w
mys$| art. 322 § 1 k.wyb. Sad Najwyzszy powinien pozostawi¢ go bez dalszego
biegu.

Stosownie do art. 321 § 3 k.wyb. wnoszacy protest powinien sformutowaé
w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskazaé dowody, na ich poparcie. Protest
zostat wniesiony terminowo i na pismie, zgodnie z art. 321 § 1 k.wyb.

Skarzgcy nie przedstawit tymczasem zarzutu spetniajgcego wymienione
wyzej ustawowe Kkryteria protestu wyborczego ani nie przedstawit Zzadnych
wymaganych ustawowo dowoddéw zaistnienia naruszen prawa. Przedmiotem
protestu nie mogg by¢ zarzuty przeciwko prowadzonej kampanii wyborcze;.
Réwniez prowadzenie agitacji wyborczej z naruszeniem art. 107 § 1 k.wyb., tj. w

dniu gtosowania oraz na 24 godziny przed tym dniem nie moze stanowi¢ podstawy
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protestu wyborczego. Nie jest to bowiem przepis dotyczgcy gtosowania, ustalenia
wynikow gtosowania lub wynikéw wyborow w rozumieniu art. 82 § 1 pkt 2 k.wyb.
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 lipca 2020 r. | NSW 112/20) a jego
naruszenie nie wyczerpuje znamion zadnego z przestepstw okreslonych w
rozdziale XXXI Kodeksu karnego (jest wykroczeniem okreslonym w art. 498 k.wyb.)

Skarzacy sformutowat zarzuty co do kampanii wyborczej lub hipotetycznego
naruszenia art. 107 § 1 k.wyb., czyli takie, ktére nie dajg podstaw do zajmowania
merytorycznego stanowiska przez Sgd Najwyzszy.

Z uwagi na wskazane okolicznosci, na mocy art. 322 § 1 k.wyb. w zw. z art.

321 § 3 k.wyb. Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenc;ji.

[K.O.]

[r.g.]



