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POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Czajkowski (przewodniczacy)
SSN Marek Siwek (sprawozdawca)
SSN Jacek Widto

w sprawie z protestu A. G.

przeciwko waznosci wyboréw do Parlamentu Europejskiego, przy udziale:

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

2) Prokuratora Generalnego,

3) Przewodniczgcego Okregowej Komisji Wyborczej w P.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 10 lipca 2019 r.,

postanawia:

pozostawi¢ protest bez dalszego biegu

UZASADNIENIE

W dniu 4 czerwca 2019 r. A. G. sporzgdzit protest wyborczy, w ktorym
wskazat, ze w czasie glosowania dwoch funkcjonariuszy stuzby wieziennej
obserwowato jego dtonie, w zwigzku z czym nie mogt on zaznaczy¢ w odpowiedni
sposob swojego wyboru na karcie wyborczej. Zdaniem wnoszgcego protest taka
obserwacja ,naruszyfa jego prawo do tajnych wyborow”.

Nalezy wskazac, iz A. G. protest wyborczy wniost do Panstwowej Komisji
Wyborczej, nadajgc wskazane wyzej pismo w dniu 10 czerwca 2019 r. Panstwowa
Komisja Wyborcza przekazata je do Sadu Najwyzszego, gdzie wptyneto w dniu 14

czerwca 2019r.



Prokurator Generalny w swoim stanowisku wniost o pozostawienie protestu
bez dalszego biegu. Wskazat, ze z art. 241 § 1 Kodeksu wyborczego (zwanego
dalej k.w.) wynika, ze protest przeciwko waznosci wyboréow wnosi sie na pismie do
Sadu Najwyzszego w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia w Dzienniku Ustaw wyniku
wyborow przez Panstwowg Komisje Wyborczg. W niniejszej sprawie nie doszto do
zachowania ustawowego terminu, gdyz protest zostat wniesiony do innego organu
niz Sad Najwyzszy, tez zresztg po terminie. Prokurator Generalny na poparcie
swojego stanowiska powotat postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
8 listopada 2011 r. w sprawie Ill SW 162/11.

Przewodniczgcy Okregowej Komisji Wyborczej w P. wniést takze
0 pozostawienie protestu bez dalszego biegu. Wskazat, ze protest ten zostat
wniesiony w dniu 10 czerwca 2019 r., a wiec po terminie, a takze nie zawiera
zadnego z zarzutéw okreslonych w art. 82 § 1 k.w. Poza tym wskazat, ze tajnosc
gtosowania nie zostata w stosunku do A. G. naruszona. Na gtosowanie zostat on
doprowadzony w kajdankach z uwagi na wczesniejszg informacje, jakg posiadali
funkcjonariusze Stuzby Wieziennej, co do mozliwego naruszenia porzadku w lokalu
wyborczym. Informacja ta uzasadniona byta wczesniejszym incydentem w lokalu
wyborczym z udziatem wnoszgcego protest. A. G. miat rece skute kajdankami z
przodu, co miato umozliwi¢ mu oddanie gtosu. Po doprowadzeniu wnoszgcy protest
wdat sie w dyskusje z komisjg, po czym zrobit dziure w karcie do gtosowania i
wrzucit jg do urny. Na potwierdzenie tych faktéw Przewodniczacy Okregowej
Komisji Wyborczej dotgczyt pismo Aresztu Sledczego w P., wyjasniajgce
okolicznosci zdarzenia, a takze protokdt wynikdw gtosowania Obwodowej Komisji
Wyborczej w Areszcie Sledczym w P.

Zastepca Przewodniczagcego Panstwowej Komisji Wyborczej wniost
0 pozostawienie protestu bez dalszego biegu. Wskazat, ze termin do wniesienia
protestu wyborczego przeciwko waznosci wyboréw do Parlamentu Europejskiego
wynosi 7 dni od ogtoszenia przez Panstwowg Komisje Wyborczg wynikow wyborow.
Protest wnosi sie bezposrednio do Sgdu Najwyzszego. A. G. wnidst natomiast
protest do Pahstwowej Komisji Wyborczej, czynigc to i tak z uchybieniem terminu,

gdyz dopiero 10 czerwca 2019 r., podczas gdy termin uptywat w dniu 4 czerwca



2019 r. Zastepca Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej na poparcie
swojego stanowiska takze powotat wskazany wyzej judykat Sadu Najwyzszego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Protest nalezato pozostawi¢ bez dalszego biegu.

Zgodnie z trescig art. 336 k.w. do protestéw wyborczych i postepowania w
sprawie stwierdzenia waznosci wyborow do Parlamentu Europejskiego stosuje sie
odpowiednio przepisy art. 241-246 tej ustawy. W mysl natomiast art. 241 § 1
k.w. protest przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu wnosi sie na piSmie do Sgdu
Najwyzszego w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia wynikéw wyboréw przez
Panstwowg Komisje Wyborczg w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskie;.
Nadanie w tym terminie protestu w polskiej placéwce pocztowej operatora
wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe
jest rbwnoznaczne z wniesieniem go do Sgdu Najwyzszego. Poza tym, wedtug art.
241 § 3 k.w. wnoszgcy protest powinien sformutowa¢é w nim zarzuty oraz
przedstawiC lub wskaza¢ dowody, na ktérych opiera swoje zarzuty.

Stusznie uczestnicy postepowania zauwazajg, ze A. G. wniost protest
wyborczy po terminie. Panstwowa Komisja Wyborcza ogtosita bowiem wyniki
wyboréw do Parlamentu Europejskiego w dniu 28 maja 2019 r. (Obwieszczenie
Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia 27 maja 2019 r. - Dz.U. z dnia 28 maja 2019
r., poz. 989). Oznacza to, ze skuteczne wniesienie protestu wyborczego mozliwe
byto do dnia 4 czerwca 2019 r. Nalezy jednakze podkresli¢, iz z powotanego wyzej
art. 241 § 1 kw. wynika jednoznacznie, ze protest wyborczy wnosi sie
bezposrednio do Sadu Najwyzszego, cho¢ oczywiscie mozliwe jest nadanie go w
odpowiedniej placowce operatora pocztowego. Sgd Najwyzszy w postanowieniu z 8
listopada 2011 r. w sprawie Ill SW 162/11 stwierdzit natomiast, ze protest wyborczy
wnosi sie do Sgdu Najwyzszego bez posrednictwa innych organéw. Zachowanie
terminu do wniesienia protestu wyborczego bada sie z uwzglednieniem daty
nadania pisma bezposrednio do Sgdu Najwyzszego w polskiej placowce operatora
publicznego. Uwzgledniajgc to trafne stanowisko nalezy wskazaé, iz protest
wyborczy inicjujgcy niniejszg sprawe zostat wniesiony do Sgdu Najwyzszego w dniu

14 czerwca 2019 r., a wiec po uptywie ustawowego terminu.



Nie ulega réwniez watpliwosci, ze o ile w tresci protestu mozna doszukac
sie regulacji ustawowych, ktorych naruszenie podnosi wnoszgcy protest, a wiec
zwigzanych z zasadg tajnosci glosowania, czego wymaga art. 82 § 1 pkt 2 k.w., to
sama tres¢ pisma A.G. wskazuje, iz nie zawiera ono dowodoéw na poparcie
podniesionego zarzutu. Oznacza to zatem, ze nie zostat spetniony wymaog formalny
protestu wyborczego, o ktorym mowa w powotanym wyzej art. 241 § 3 k.w.

Zgodnie z trescig art. 243 § 1 k.w. protest wyborczy wniesiony po terminie,
jak réwniez niespetniajgcy warunkéw okreslonych w art. 241 k.w., Sad Najwyzszy
pozostawia bez dalszego biegu.

Skoro w niniejszej sprawie zaistnialy dwie podstawy do wskazanego
rozstrzygniecia o charakterze formalnym, nalezalo orzec jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



