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POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczacy)
SSN Pawet Czubik

SSN Marek Siwek (sprawozdawca)

w sprawie z protestu wyborczego R.P.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 28 lipca 2020 r.

postanawia:

pozostawi¢ protest wyborczy bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W dniu 16 lipca 2020 r. R.P., dziatajgc w imieniu wtasnym oraz
Stowarzyszenia [...] wniost do Sgdu Najwyzszego protest wyborczy, w ktérym
podniost szereg zarzutdow kwestionujgcych prawidtowosci przeprowadzonych w
dniu 12 lipca 2020 r. wyborow prezydenckich, okreslajgc je jako naruszenia prawa
przy gtosowaniu w wyborach, a takze naruszenia prawa przy ksztattowaniu
pogladow i decyzji wyborczych w wyborach. Wskazat w konkluzji, ze nie jest
mozliwe rozpoznanie protestu wyborczego zgodnie z Konstytucjg i ,wpierw nalezy

powotac zgodnie z prawem sedziow Sgdu Najwyzszego”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Whiesiony protest nalezato pozostawi¢ bez dalszego biegu.

Nalezy przede wszystkim wskazac, iz z mocy art. 129 Konstytucji RP prawo
do zgtoszenia do Sadu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboru
Prezydenta RP przystuguje wyborcy, jednakze na zasadach okreslonych w ustawie.

Materialnoprawne podstawy protestu wyborczego okreslone sg w art. 82
§ 1 pkt 1 i 2 k.wyb., w mys| ktérego przeciwko waznosci wyborow, waznosci
wyborow w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze byC¢ wniesiony protest
z powodu dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego
w rozdziale XXX| Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,
ustalenie wynikow gtosowania lub wynikbw wyborow lub naruszenia przepiséw
kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow
wyborow, majgcego wptyw na wynik wyborow.

W zakresie kwestii proceduralnych nalezy natomiast wskazac, iz wedtug
art. 321 § 3 k.wyb. wnoszgcy protest powinien sformutowa¢ w nim zarzuty oraz
przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktérych opiera swoje zarzuty. Protest moze
natomiast by¢ wniesiony przez wyborce, ktdérego nazwisko w dniu wyborow byto
umieszczone w spisie wyborcdw w jednym z obwodow gtosowania, a takze
przewodniczgcy wiasciwej komisji wyborczej i petnomocnik wyborczy (art. 82§ 4 i 5
k.wyb.).

Z tresci protestu wynika, nie zostat on wniesiony przez zadng z oséb
wymienionych w art. 82 § 4 i 5 k.wyb. Wskazano w nim bowiem, Ze protest zostat
zgtoszony przez R.P., w imieniu wilasnym i Stowarzyszenia [...]. Wedtug
powotanych wczesniej przepisow zadnemu stowarzyszeniu nie przystuguje prawo
do wniesienia protestu wyborczego, za$ sam protest nie wskazuje, by R.P.
przystugiwat status wyborcy, a wiec, ze jego nazwisko byto umieszczone w dniu
wyboréw w jednym z obwodow gtosowania, a jezeli tak to w ktérym.

Wedtug art. 322 § 1 k.wyb. Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego biegu
protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy warunkow

okredlonych w art. 321 i dlatego orzeczono jak w sentenc;ji.



