Sygn. akt | NSP 94/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrzesnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Czajkowski (przewodniczgcy)
SSN Leszek Bosek (sprawozdawca)
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie ze skargi M. S.
na przewlektos¢ postepowania Sgdu Najwyzszego w sprawie o sygn. | NSP 34/19,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 19 wrzesnia 2019 roku
pozostawia skarge bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

W dniu 15 lipca 2019 r. M. S. osobiscie ztozyt do Sgdu Najwyzszego skarge
na przewlektos¢ postepowania przed tym Sgdem w sprawie | NSP 34/19 wnoszac o
stwierdzenie przewlektosci postepowania oraz przyznanie od Skarbu Panstwa - na
rzecz skarzgcego kwoty 20.000 zt oraz ,wydanie zalecenia odpowiednim wtadzom
by odpowiednio zajety sie sprawami’. Skarzacy nie uiscit optaty za skarge ani nie

dotgczyt odpisu skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarge nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania.

Zgodnie z art. 3 ustawy o skardze na przewlekios¢ postepowania
dopuszczalne jest wniesienie skargi na przewlektos¢ postepowania, wytgcznie w
sprawach postepowan wymienionych enumeratywnie we wspomnianym przepisie.

Jest to katalog zamkniety, ktory nie moze zostaC poszerzony o zadne inne



postepowanie, mieszczgce sie poza jego zakresem. W katalogu tym nie zawarto
postepowania ze skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki. Prowadzi to zatem do
wniosku, ze skarga na przewlekto$¢ postepowania w takich przypadkach nie
przystuguje (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 13 kwietnia 2018 r., KSP 14/18;
12 stycznia 2017 r., WSP 2/16; 11 lutego 2015 r., KSP 1/15).

Co wiecej, zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na przewlekiosc,
wniesienie skargi na przewlektos¢ postepowania jest dopuszczalne wytgcznie w
toku postepowania, ktérego ta skarga dotyczy. W przeciwnym razie jest ona
niedopuszczalna z mocy prawa. Sytuacja taka zaistniata w przypadku niniejszej
skargi. Postepowanie w sprawie | NSP 34/19 zostato zakoriczone postanowieniem
z 24 maja 2019 r., | NSP 34/19 o pozostawieniu jego pisma bez rozpoznania.
Niezaleznie od tego Sad Najwyzszy zauwaza, ze podobnie rozstrzygniete zostaty
wszystkie sprawy, ktérych sygnatury skarzgcy wskazat w nagtéwku swojego pisma
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 24 czerwca 2019 r., | NSP 32/19; 22 maja
2019 r., | NSP 33/19; 24 maja 2019 r., | NSP 35/19; 5 czerwca 2019 r.,
| NSP 44/19; 5 czerwca 2019 r., | NSP 45/19).

Z uwagi na niedopuszczalno$¢ skargi brak byto podstaw do wzywania
skarzgcego do uzupetnienia brakéw formalnych.

Z powyzszych wzgleddéw, w oparciu o art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 2

ustawy o skardze na przewlekto$¢, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



