Sygn. akt | NSP 60/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2020 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Sadowski (przewodniczacy)
SSN Pawet Ksiezak (sprawozdawca)
SSN Grzegorz Zmij

w sprawie ze skargi S. G. i W. P. - petnomocnika wyborczego Komitetu
Wyborczego kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej S. G. na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki w sprawie toczgcej sie przed Sgdem Najwyzszym pod
sygn. akt | NBO 1/20 ( obecnie: | NSW 22/20)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 15 lipca 2020 r.
oddala skarge.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 21 kwietnia 2020 r. S. G. i W. P. — petnomocnik wyborczy
Komitetu Wyborczego kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej S. G.,
wniesli o stwierdzenie przewlektosci postepowania, toczgcego sie przed Sadem
Najwyzszym pod sygnaturg | NBO 1/20 (obecnie: | NSW 22/20), a ponadto o
wydanie Sgdowi Najwyzszemu rozpoznajgcemu sprawe zalecenia niezwtocznego
podjecia odpowiednich czynnosci i wydania merytorycznego rozstrzygniecia oraz o
zasgdzenie na ich rzecz sumy pienieznej w wysokosci po 20.000 zt.

W uzasadnieniu skarzgcy wskazali, ze sprawy zwigzane z zaskarzaniem
uchwaty Panstwowej Komisji Wyborczej muszg by¢ rozpoznawane w terminie 3 dni
i nie ma tutaj znaczenia, czy sprawa jest typowa czy tez jest sprawg o stwierdzenie

niewaznosci  postanowienia celowo wydanego z naruszeniem prawa,



w celu wyeliminowania kandydata S.G. z wyscigu o fotel Prezydenta

Rzeczypospolitej Polskiej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (t. j. Dz. U. z 2018 r., poz. 75;
dalej: u.s.p.p.) strona moze wniesC skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu,
ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie w tej sprawie trwa dituzej, niz to
konieczne dla wyjasnienia tych okolicznosci faktycznych i prawnych, ktére sg
istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia
sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego
(przewlektos¢ postepowania).

Art. 12 ust. 1 ustawy stanowi, ze skarge niezasadng sad oddala.

Po dokonanej na potrzeby rozpoznania niniejszej skargi analizie akt sprawy
toczgcej sie przed Sgdem Najwyzszym pod sygn. akt | NBO 1/20 (obecnie: | NSW
22/20) Sad Najwyzszy doszedt do przekonania, ze brak jest podstaw do
stwierdzenia w tej sprawie przewlektosci postepowania.

Postepowanie przed Sgdem Najwyzszym w sprawie | NBO 1/20 (obecnie:
| NSW 22/20) zostato zainicjowane pismem W. P. — petnomocnika wyborczego
Komitetu Wyborczego kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej S. G., z
dnia 7 kwietnia 2020 r., obejmujgcym zgdanie stwierdzenia niewaznosci
postepowania toczgcego sie przed Sagdem Najwyzszym pod sygn. | NSW 11/20,
zakonczonego wydaniem postanowienia z dnia 6 kwietnia 2020 r.

Zarzgdzeniem z dnia 8 kwietnia 2020 r. sprawa zostata wpisana do
repertorium NBO.

Zarzgdzeniem z dnia 22 kwietnia 2020 r. W. P. — petnomocnik wyborczy
Komitetu Wyborczego kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej S. G.,

zostata wezwana do sprecyzowania charakteru prawnego pisma z dnia 7 kwietnia



2020 r. — w terminie tygodniowym pod rygorem uznania, ze pismo to stanowi
skarge o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia.

W pismie z dnia 28 kwietnia 2020 r. W. P. — petnomocnik wyborczy Komitetu
Wyborczego kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej S. G., wskazata,
ze ,w sprawie wystarczajgco jasno wskazano, ze chodzi w niej o zastosowanie
instytucji prawnej wznowienia postepowania”.

Zarzgdzeniem z dnia 29 kwietnia 2020 r., wobec sprecyzowania przez W. P.
— petnomocnika wyborczego Komitetu Wyborczego kandydata na Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej S. G., ze pismo ztozone w dniu 7 kwietnia 2020 r. stanowi
skarge o wznowienie postepowania, zmieniono zarzgdzenie z dnia 8 kwietnia 2020
r. w ten sposob, iz sprawe wpisano do repertorium NSW, jednoczesnie wykreslajgc
ja z repertorium NBO. Na mocy przedmiotowego zarzgdzenia sprawa toczyta sie
dalej pod sygn. | NSW 22/20.

W dniu 17 czerwca 2020 r. w sprawie | NSW 22/20 wydane zostato
rozstrzygniecie kohczgce — postanowienie o odrzuceniu skargi 0 wznowienie
postepowania w sprawie zakonczonej postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia
6 kwietnia 2020 r., sygn. akt | NSW 11/20.

Majgc na uwadze przedstawiony powyzej przebieg postepowania przed
Sadem Najwyzszym, stwierdzi¢ nalezy, ze czas trwania postepowania w sprawie —
W ocenie skarzgcych nadmierny, co w konsekwencji miato doprowadzi¢ do
powstania stanu przewlektosci — w rzeczywistosci nie wykraczat poza czas
konieczny dla wyjasnienia okolicznosci faktycznych i prawnych niezbednych do
rozstrzygniecia. W szczegolnosci podkreslic nalezy, ze — wbrew twierdzeniom
skarzagcych — Sad Najwyzszy nie byt zobligowany do wydania rozstrzygniecia
w sprawie toczgcej sie pod sygn. akt | NSW 22/20 (dawniej: | NBO 1/20) w terminie
3 dni. Przedmiotowa sprawa toczyta sie ze skargi o wznowienie postepowania
w sprawie zakonczonej postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia
2020 r., sygn. akt I NSW 11/20 — ktdére to zgdanie zostato sprecyzowane przez
skarzgcg W. P. — petnomocnika wyborczego Komitetu Wyborczego kandydata na
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej S. G., w pisSmie z dnia 28 kwietnia 2020 r.
Zaden z przepiséw ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania

cywilnego (t. j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1460), ktorej Czes¢ pierwsza ,Postepowanie



rozpoznawcze” — Ksiega pierwsza ,Proces” — Tytut VI ,Postepowanie” — Dziat VI
,Wznowienie postepowania” reguluje kwestie wznowienia postepowania, nie
przewiduje za$s, aby orzeczenie w przedmiocie wznowienia postepowania miato by¢
wydane w ciggu 3 dni od dnia ztozenia skargi.

Wobec powyzszego, majgc na uwadze takze okolicznosé, ze postepowanie
w sprawie toczacej sie pod sygn. | NSW 22/20 zostato juz zakonnczone — wydaniem
w dniu 17 czerwca 2020 r. postanowienia o0 odrzuceniu skargi o wznowienie
postepowania w sprawie zakonczonej postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia
6 kwietnia 2020 r., sygn. akt | NSW 11/20 — brak bylo podstaw do stwierdzenia
przewlektosci postepowania w sprawie w rozumieniu art. 2 ust. 1 u.s.p.p. Nalezy
przy tym podkreslic, ze jedyng podawang przez skarzgcych okolicznosciag,
ktéra miataby swiadczy¢ o zwtoce w podejmowaniu czynnosci procesowych przez
Sad Najwyzszy, byta okolicznosé, ze Sad Najwyzszy nie rozpoznat sprawy toczgce;j
sie pod sygn. akt | NSW 22/20 (dawniej: | NBO 1/20) w terminie 3 dni — do czego,
jak juz byla o tym mowa powyzej, Sgd Najwyzszy nie byt w zaden sposoéb
zobligowany.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 12 ust. 1

u.s.p.p., orzekt jak w sentencji postanowienia.



