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POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Adam Redzik
SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie ze skargi R.P.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Poznaniu w sprawie o sygn.
| AGa 437/24,

przy udziale Skarbu Panstwa - Prezesa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 8 stycznia 2026 r.,
oddala skarge.

Adam Redzik  Oktawian Nawrot Pawet Wojciechowski

UZASADNIENIE

Skargg datowang na 20 pazdziernika 2025 r. R.P., zastepowany przez
profesjonalnego petnomocnika, wniést o: (1) stwierdzenie przewlektosci
postepowania prowadzonego przez Sad Apelacyjny w Poznaniu pod sygn. | AGa
437/24; (2) nakazanie Sadowi Apelacyjnemu w Poznaniu niezwlocznego
wyznaczenia terminu posiedzenia, a nastepnie, w miare mozliwosci, wydania
rozstrzygniecia w sprawie; (3) zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz Skarzgcego
kwoty 2000 z; (4) zasgdzenie na rzecz skarzgcego kosztéw postepowania
z uwzglednieniem optat od skargi oraz kosztow zastepstwa procesowego wedle

norm przepisanych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie, liczonymi od dnia
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uprawomocnienia sie orzeczenia wydanego w sprawie do dnia zaptaty;
(5) przeprowadzenie dowodow z dokumentdéw oraz (6) zwrot uiszczonej opfaty
od skargi w razie jej uwzglednienia.

W uzasadnieniu skarzgcy wskazat, ze pismem z 4 grudnia 2024 r.
petnomocnik skarzgcego ztozyt, za posrednictwem Sgdu Okregowego w Poznaniu,
apelacje od wyroku sadu | instancji. Srodek zaskarzenia zarejestrowano w Sadzie
Apelacyjnym w Poznaniu 9 grudnia 2024 r. Apelacje datowang na 4 grudnia 2024 r.
ztozyt takze petnomocnik pozwanej, ktorej wptyw odnotowano 6 grudnia 2024 r.
Pismami z 10 stycznia 2025 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu doreczyt
petnomocnikom stron odpisy ziozonych apelacji wraz z pouczeniem oraz
poinformowat o sktadzie wyznaczonym do rozpoznania sprawy. Wptyw odpowiedzi
na apelacje petnomocnika skarzgcego, jak i petnomocnika pozwanej, odnotowano
w sgdzie llinstancji 31 stycznia 2025 r. Powyzsza czynno$C byta ostatnig
czynnoscig podjetg w sprawie przez Sad Apelacyjny w Poznaniu. W czasie od 31
stycznia 2025r. do dnia wniesienia skargi na przewlektos¢, nie odnotowano
zadnych dalszych dziatan sgdu. W szczegolnosci do dnia wniesienia skargi nie
wyznaczono terminu rozprawy. Pismem z 27 sierpnia 2025 r. petnomocnik
skarzgcego wystosowat do Przewodniczgcego | Wydziatu Cywilnego i Wtasnosci
Intelektualnej Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu monit z prosbg o podjecie
pozostajgcych w gestii Przewodniczgcego Wydziatu dziatan zmierzajgcych do
weryfikacji prawidtowosci procedowania w sprawie oraz - w razie stwierdzenia takiej
konieczno$ci - zapewnienie dalszego prawidiowego toku postepowania w sprawie.
W pismie tym zwrécono uwage na wielomiesieczny brak jakiejkolwiek aktywnosci
Sadu.

W odpowiedzi na powyzsze, pismem z 12 wrzesnia 2025 r., petnomocnikowi
skarzgcego udzielono odpowiedzi, iz ,aktualnie z uwagi na wysoki wptyw spraw, a
zwlaszcza dotyczgcych kredytow frankowych oraz istotne braki kadrowe zwigzane
Z nieobsadzeniem stanowisk sedziowskich, na terminy rozpraw w listopadzie 2025 r.
wyznaczane sg sprawy ktore wptynety do Sgadu Apelacyjnego w Poznaniu do
referatu sedziego sprawozdawcy w potowie 2023 r.”. W ocenie skarzgcego,
opisane okoliczno$ci nie pozostawiajg watpliwosci, iz w przedmiotowej sprawie Sad

Apelacyjny w Poznaniu pozostaje bezczynny od niemal roku. Skutkiem tego jest
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naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwitoki. Nie sposob tez twierdzi¢, aby bezczynnos¢ Sadu byta
jakkolwiek uzasadniona. Przedmiotowe postepowanie, trwa obecnie tgcznie ponad
2 lata, z czego niemal rok akta sprawy zalegajg w Sadzie Il instancji, ktéry od 9
miesiecy nie podejmuje zadnych czynnosci zmierzajgcych do jej merytorycznego
rozstrzygniecia. UznaC zatem nalezy, iz na skutek opieszatosci dziatan Sadu
postepowania trwa znaczgco dtuzej niz powinno. Zwtaszcza, iz dotyczy sprawy
typowej, niewyrdzniajgcej sie niczym szczegdlnym na tle innych spraw o roszczenia
odszkodowawcze dochodzone od ubezpieczyciela.

Skarb Panstwa reprezentowany przez Prezesa Sagdu Apelacyjnego

w Poznaniu w pismie z 5 grudnia 2025 r. wnidst o oddalenie skargi.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki (tekst jedn.: Dz.U. 2023,
poz. 1725, dalej: ,u.s.p.p.”) strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w
postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie zmierzajgce
do wydania rozstrzygniecia konczacego postepowanie w sprawie trwa diuzej niz to
konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo diuzej
niz to konieczne do zafatwienia sprawy egzekucyjnej Iub innej dotyczgcej
wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

Stosownie do art. 2 ust. 2 u.s.p.p., dla stwierdzenia, czy w sprawie doszto do
przewlektosci postepowania, nalezy wszczegolnosci oceni¢ terminowosC i
prawidlowos¢ czynnosci podjetych przez Sad w celu wydania rozstrzygniecia
konczgcego postepowanie w sprawie albo czynnosci podjetych przez prokuratora
prowadzgcego lub nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze w celu
zakonczenia postepowania przygotowawczego lub czynnosci podjetych przez sad

lub komornika sgdowego w celu przeprowadzenia i zakonczenia sprawy
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egzekucyjnej albo innej sprawy dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego.
Dokonujac tej oceny, uwzglednia sie fgczny dotychczasowy czas postepowania od
jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego, na jakim etapie
skarga zostata wniesiona, a takze charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej
jej zawitosci, znaczenie dla strony, ktora wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej
zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegolnosci strony, ktora zarzucita
przewlektos¢ postepowania.

2. Utrwalone orzecznictwo Sgdu Najwyzszego wskazuje, ze o przewlekfosci
postepowania apelacyjnego mozna zasadniczo méwi¢ w przypadku bezczynnosci
sadu drugiej instancji polegajgcej na niewyznaczeniu rozprawy apelacyjnej w ciggu
12 miesiecy od daty wptyniecia apelacji (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z12maja 2005 r., lIl SPP 96/05, OSNP 2005, nr 23, poz. 384; z 16 marca 2006 r.,
[l SPP 10/06, OSNP 2007, nr 7-8, poz. 120; z 21 marca 2006 r., Il SPP 13/06,
OSNP 2007, nr 7-8, poz. 121; z 18 maja 2016 r., Il SPP 53/16; z 14 lipca 2016 r., llI
SPP 55/16; z 7 marca 2017 r., lll SPP 6/17; z 21 lutego 2018 r., Ill SPP 3/18;
z 13 grudnia 2018 r., | NSP 62/18; z 24 stycznia 2019 r., | NSP 87/18; z 27 marca
2019 r., | NSP 88/18). Nie oznacza to jednak, ze w kazdym przypadku,
w ktérym przekroczony zostat okres 12 miesiecy, w czasie ktdrego nie wyznaczono
terminu posiedzenia, automatycznie nastepuje przewlektoS¢ postepowania w
rozumieniu ustawy. Ocena spetnienia obowigzku rozpoznania sprawy w rozsgdnym
terminie zalezy od konkretnych okolicznosci, a wiec wymaga uwzglednienia wielu
czynnikbw wptywajgcych na tok postepowania. PowyZzsze oznacza, ze
przewlektos¢ postepowania ocenia sie w kazdej sprawie w sposob indywidualny,
z uwzglednieniem wymienionych okolicznosci.

3. Wskazany przez skarzgcego stan faktyczny znajduje odzwierciedlenie
w aktach sprawy o sygn. | AGa 437/24, stgd nie ma potrzeby jego ponownego
przytaczania.

4. W Swietle przytoczonego wyzej, utrwalonego orzecznictwa
Sadu Najwyzszego oraz okolicznoéci faktycznych sprawy, trudno doszukiwac sie
na obecnym etapie postepowania przewlekiosci postepowania przed Sgdem
Apelacyjnym w Poznaniu. Skarga wywiedziona zostata przed uptywem 12 miesiecy

od daty wptywu apelacji, a w tym czasie podjete zostaty czynnosci zmierzajgce do
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rozpoznania sprawy. Wyznaczenie terminu posiedzenia mozliwe stato sie dopiero
po wptywie odpowiedzi na apelacje, jak réwniez uptywie terminu do zlozenia
whniosku o tzw. test niezaleznosci i bezstronnosci, a wiec pod koniec stycznia 2025
r. Biorgc pod uwage date skargi — 20 pazdziernika 2025 r. w ocenie Sadu
Najwyzszego nie doszto do uptywu przyjetego w  orzecznictwie
dwunastomiesiecznego terminu na wyznaczenie posiedzenia apelacyjnego.

5. Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy oddalit skarge
na podstawie art. 12 ust. 1 u.s.p.p.

6. Sad Najwyzszy w wyniku wydanego rozstrzygniecia i opisanych
okolicznosciach doszedt takze do przekonania, ze wobec braku przewlektosci
postepowania w sprawie, nie mogty zastugiwaé na uwzglednienie wnioski
skarzgcego o wydanie Sgdowi odpowiednich zalecen, a takze przyznanie
skarzgcemu odpowiedniej sumy pienieznej oraz zasgdzenie kosztow postepowania
i zwrot optaty od skargi.

7. Z tych wszystkich wzgledow Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.

[P.Sz.]

[rg.]

Adam Redzik Oktawian Nawrot Pawet Wojciechowski



