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POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Pastuszko

w sprawie ze skargi T. P.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym w sprawie o sygn. Il ZSG 6/25

na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 23 lipca 2026 r.

na podstawie art. 430 § 1 wzw. zart. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy z
dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez

prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki:

1. pozostawia skarge bez rozpoznania;
2. nakazuje zwréci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Najwyzszego
na rzecz T. P. kwote 200 (dwiescie) ztotych uiszczong tytulem

optaty od skargi.

UZASADNIENIE

Pismem z 26 czerwca 2026 r. T. P. (dalej: ,skarzgcy”), dziatajac osobiscie,
wniost o stwierdzenie, ze w postepowaniu toczacym sie przed Sagdem Najwyzszym
pod sygn. Il ZSG 6/25 doszto do przewlektosci postepowania. Jednoczesnie
skarzgcy wnidst o zarzgdzenie od Skarbu Panstwa na jego rzecz sumy pienieznej

w wysokosci 30 000 zt lub innej wedtug uznania.
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W uzasadnieniu skargi skarzgcy wskazat, Zze postepowanie — liczac
od momentu przekazania do sprawy do sadu przez Okregowego Rzecznika
Odpowiedzialnosci Zawodowej — trwa juz 4 lata. Podniést tez, ze z zawiadomienia
z 25 maja 2026 r. wynika, iz w sprawie zostat wyznaczony sktad orzekajacy, jednak
do dzisiaj nie wyznaczono terminu rozprawy. Skarzgcy zwrocit uwage, ze sprawa
jest ,bezposrednio zagrozona przedawnieniem karalno$ci przewinienia
zawodowego, ktdre nastgpi 2 pazdziernika 2026 r.”, iz brak podjecia przez Sad
czynnosci zmierzajgcych do merytorycznego zakonczenia sprawy przed tym
terminem stanowi razgce naruszenie prawa do rozpoznania sprawy bez zbednej
zwtoki.

Dodatkowo skarzgcy zauwazyt, ze przewlektosci postepowania upatruje
w braku dyscyplinowania strony przeciwnej przez Sad w zakresie naduzywania
Srodkow odwotawczych, nieuzasadnionych przerw miedzy czynnosciami
procesowymi.

W sprawie || ZSG 6/25 Sad Najwyzszy 24 czerwca 2026 r. wydat wyrok.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1725, dalej: ,ustawa
o skardze na przewlekios¢”) strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie
trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej
lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

Artykut 3 ustawy o skardze na przewlekto$¢ okresla zamkniety katalog
postepowan, co do ktérych mozliwe jest wniesienie skargi na przewlekto$¢.

W katalogu tym nie zostalo uwzglednione postepowanie w zwigzku
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z postepowaniami dyscyplinarnymi prowadzonymi na podstawie innych ustaw,
w tym m.in. ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich (Dz.U.2021,
poz. 1342 oraz z 2023, poz. 1234).

Przektadajgc powyzsze na realia niniejszej sprawy, wskazacC nalezy,
ze postepowanie w sprawie Il ZSG 6/25 dotyczyto skargi na orzeczenie Naczelnego
Sadu Lekarskiego. Oznacza to, iz skarga na przewlektos¢ postepowania — wobec
obowigzywania przywotanego wczesniej art. 3 — w tego typu sprawach pozostaje
prawnie niedozwolona.

Niezaleznie od powyzszych rozwazan Sad Najwyzszy wskazuje, ze zgodnie
zart. 5 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektosc, wniesienie skargi na przewlekto$é
postepowania jest dopuszczalne wytgcznie w toku postepowania, ktorego ta skarga
dotyczy. W przeciwnym razie musi by¢ ona uznana za niedopuszczalng z mocy
prawa.

W niniejszej sprawie postepowanie Il ZSG 6/25 przed Sgdem Najwyzszym
zostato zakonczone wyrokiem z 24 czerwca 2026 r. Skarga na powyzsze
postepowanie zostata wniesiona pismem z 26 czerwca 2026 r., czyli poza tokiem
postepowania.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy, stosownie do art. 430 § 1
w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢,
pozostawia skarge bez rozpoznania.

Sad Najwyzszy nakazuje zwrdciC na rzecz skarzgcego kwote 200 zi
uiszczong przez niego tytutem opfaty od skargi. Wprawdzie ustawodawca w art. 17
ust. 3 ustawy o skardze na przewlektoS¢ nakazuje sgdowi z urzedu zwrdcic
uiszczong optate od skargi w sytuacji odrzucenia skargi, jednak w ocenie
Sadu Najwyzszego, z uwagi na zbiezny charakter tych rozstrzygnie¢ wzgledem
przypadku pozostawienia skargi bez rozpoznania, regulacja ta znajduje
odpowiednie = zastosowanie w niniejszej sprawie (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 26 pazdziernika 2022 r., | NSP 315/22).

Majgc na uwadze powyzsze wzgledy, orzeczono jak w sentenciji

postanowienia.

[D.Z]
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