Sygn. akt | NSP 25/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szczepaniec (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Adam Redzik

w sprawie ze skargi M. K.

na przewlektos¢ postepowania przed Sgdem Najwyzszym w sprawie |l KK 4/18

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych

w dniu 15 maja 2019 .

postanawia:
skarge odrzucié.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 1 kwietnia 2017 r. zawodowy petnomocnik w osobie
adw. K. L. S. zlozyt kasacje w imieniu swojego mocodawcy — M. K. — od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...], Il Wydzialu Karnego z dnia 4 listopada 2016 r.
wydanego w sprawie Il AKa [...] (kasacja — k. 30-43 akt Il K 4/18).

Postanowieniem z dnia 6 lutego 2019 r. Izba Karna Sadu Najwyzszego
oddalita kasacje obroiAcy skazanego jako oczywiscie bezzasadng (postanowienie —
k. 174 akt Il K 4/18).

Skarzgcy wnidst pismem datowanym na dzien 4 marca 2019 r. (data wptywu
do Sadu Najwyzszego: 8 marca 2019 r.) osobiscie skarge na przewlektosc
postepowania przed Sgdem Najwyzszym w sprawie Il NSP 25/19 (skarga —
k. 2/2v.).



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarge nalezato odrzuci¢ — jako niedopuszczalng z mocy ustawy.

Zgodnie z trescig art. 2 ust. 1 ustawy o z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r.,
poz. 75, dalej: ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r.) strona moze wnies¢ skarge o
stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej
prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa
diuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i
prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub inne;j
dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego.

W mysl dyspozyciji art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. - skarge o
stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktdérego skarga dotyczy, nastgpita przewlektos¢
postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie.

W niniejszych realiach bezsprzecznym jest, iz skarga na przewlektosc
zostata wniesiona przez M. K. juz po wydaniu orzeczenia przez Sgd Najwyzszy.
Postanowienie bowiem Izba Karna Sadu Najwyzszego w sprawie o sygn. akt
Il KK4/18 wydata w dniu 6 lutego 2019 r. Skarzgcy wniost zas skarge
na przewlektos¢ postepowania prowadzonego przez lzbe Karng Sadu Najwyzszego
w sprawie o sygn. akt Il KK 4/18 dopiero pismem datowanym na dzien 4 marca
2019 r. (data wptywu do Sadu Najwyzszego: 8 marca 2019 r.). Z powyzszego
wytania sie oczywista konstatacja, iz M. K. wnidst skarge juz po zakonczeniu
postepowania przed Izbg Karng Sgdu Najwyzszego.

Uprawomocnienie sie orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie,
przed wydaniem orzeczenia konczgcego postepowanie wywotanego skargg, nie ma
bezposrednio wptywu na moznosé zakonczenia takiego postepowania
rozstrzygnieciem merytorycznym, a bezprzedmiotowe w takiej sytuacji staje sie
wytgcznie zgdanie wydania sgdowi zalecen, o ktérych mowa w ramach dyspozycji

art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. (wskazuje na to postanowienie Sgdu



Apelacyjnego w Krakowie z dnia 11 maja 2005 r., Il S 6/06, KZS 2005 nr 5, poz. 47).

Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze, postanowiono jak na wstepie.



