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POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Elzbieta Karska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Dobrowolski
SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie ze skargi E. W.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki
w postepowaniu przed Oddziatowg Komisjg Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu w S. w sprawie [...],

z udziatem Naczelnika Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu w S.

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej

i Spraw Publicznych w dniu 10 czerwca 2025 r.,
oddala skarge.

Marek Dobrowolski Elzbieta Karska Pawet Wojciechowski

UZASADNIENIE

E. W. (dalej: Skarzgcy) pismem z 7 maja 2025 r. ztozyt skarge na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki prowadzonego
przez Oddziatowa Komisje Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w S. w
sprawie o sygn. [...], w ktérej wnidst o stwierdzenie przewlektosci w ww. sprawie
(pkt 1) oraz o przyznanie od Skarbu Panstwa kwoty 20.000,00 (dwadzie$cia tys.)
ztotych (pkt 2). W uzasadnieniu pisma wyjasnit, ze postepowanie przygotowawcze
pozostaje w bezczynnosci przez ponad siedem lat. Zdaniem Skarzgcego poza

postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2017 r. ogtoszonym podejrzanemu 20
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listopada 2017 r., zmienionym i uzupetnionym o przedstawienie zarzutéw, Komisja
ograniczyfa sie wyfgcznie do wykonywania czynnosci technicznych w sprawie, co
nalezy ocenic¢ jako czynnosci nie zmierzajgce do rozstrzygniecia sprawy. W ocenie
Skarzgcego brak wobec niego jakiejkolwiek czynnosci procesowej, zas niepodjecie
zadnych czynnosci podobnie jak nieskierowanie aktu oskarzenia przez siedem lat
nalezy uzna¢ za nieuzasadniong zwitoke Komisji. Skarzgcy ,domaga sie
odszkodowania od Skarbu Panstwa z tytutu zastosowania w stosunku do niego
nacisku psychicznego przez okres kilkunastu lat wskutek zastosowania wobec
niego zarzutdéw — okreslonych jako zbrodnia komunistyczna czy zbrodnia przeciw
ludzkosci — pozbawiony jest mozliwosci normalnego egzystowania. Trauma
zwigzana z tymi zarzutami przekracza wszelkie normy (...)".

W odpowiedzi na skarge Naczelnik Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu w S. wyjasnit, ze sprawa ma bardzo skomplikowany
charakter pod wzgledem dowodowym, jest wielowagtkowa, nie moze tez byc
rozpatrywana wylgcznie w kontekscie jednego zdarzenia przypisywanego
wytgcznie Skarzgcemu. Wyjasnit tez szczegoétowo trudnosci procesowe wynikajgce
z potrzeby uchylenia immunitetdw podejrzanym w tym postepowaniu oraz ich wptyw

na przebieg oraz tepo pracy Komisji. Prokurator wniést o oddalenie skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga na przewlekto$¢ postepowania przygotowawczego nie zastugiwata
na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy rozwazy¢ witasciwos¢ Sgdu Najwyzszego do
rozpoznania skargi na przewlektos¢ postepowania w tej sprawie. Zgodnie z art. 329.
§ 1. k.p.k. przewidzianych w ustawie czynnosci w postepowaniu przygotowawczym
dokonuje na posiedzeniu sgd powotany do rozpatrzenia sprawy w pierwszej
instancji, jezeli ustawa nie stanowi inaczej. Objete skarzonym postepowanie
przygotowawczym przestepstwa — zbrodnie komunistyczne, nalezg z mocy art. 25.
k.p.k. do wtasciwosci sgdu okregowego. W konsekwencji zgodnie z art. 4 ust. 5
ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do

rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
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nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnione;j
zwitoki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1725, dalej: ,ustawa o skardze na przewlektos¢
postepowania” lub u.s.p.p). jezeli skarga dotyczy przewlekiosci postepowania
przygotowawczego, wtasciwym do jej rozpoznania bytby sad przetozony nad sgdem,
ktory bytby wiasciwy rzeczowo do rozpoznania sprawy.

Jednak w niniejszej sprawie postepowanie przygotowawcze prowadzone
przez Instytut Pamieci Narodowej Oddziatowg Komisje Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu Oddziat w S., prowadzone jest przeciwko podejrzanym R. C. i
J. S., posiadajgcym stopien wojskowy (majora lub wyzszy). Dlatego w Swietle art.
654 § 1 pkt 1 k.p.k. wtasciwym do rozpoznania sprawy bytby Wojskowy Sad
Okregowy, co w mysl| art. 656 § 2 k.p.k. dotyczy takze sprawy E. W. (podobnie w
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 5 wrzesnia 2024 r. o sygn. | NSP 184/24, zas
w postanowieniu z 28 pazdziernika 2020 r. o sygn. | NSP 120/20 Sad Najwyzszy
uznat sie za niewtasciwy do rozpoznania skargi). Majgc zatem na uwadze art. 649
k.p.k. oraz art. 26 § 1 pkt 10 ustawy z 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (t.j.
Dz. U. z 2023 r., poz. 1093, 1532, 1672), Sad Najwyzszy uznat sie za wiasciwy do
rozpoznania skargi na przewlektos¢ postepowania w sprawie o sygn. [...].

Zgodnie z art. 2 ust. 1 u.s.p.p strona moze wniesc skarge o stwierdzenie, ze
w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie zmierzajgce
do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to
konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej
niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej
wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania). Réwnoczesnie
stosownie do art. 2 ust. 2 ustawy o0 skardze na przewlektos¢ postepowania dla
stwierdzenia, czy w sprawie doszto do przewlekiosci postepowania, nalezy w
szczegolnosci oceni¢ terminowosc¢ i prawidtowos¢ czynnosci podjetych przez sad w
celu wydania rozstrzygniecia konnczgcego postepowanie w sprawie albo czynnosci
podjetych przez prokuratora prowadzgcego lub nadzorujgcego postepowanie
przygotowawcze w celu zakonczenia postepowania przygotowawczego Ilub
czynnosci podjetych przez sad lub komornika sgdowego w celu przeprowadzenia i

zakonczenia sprawy egzekucyjnej albo innej sprawy dotyczgcej wykonania



| NSP 207/25 4

orzeczenia sgdowego. Dokonujgc tej oceny, uwzglednia sie tgczny dotychczasowy
czas postepowania od jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od
tego, na jakim etapie skarga zostata wniesiona, a takze charakter sprawy, stopien
faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge,
rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegolnosci
strony, ktéra zarzucita przewlektos¢ postepowania.

Przewlekios¢ postepowania moze nastgpi¢ zarowno wtedy, gdy sad lub
prokurator nie podejmuje zadnych czynnosci, jak i wtedy, gdy je podejmuje, ale sg
one nieprawidtowe i w ich nastepstwie dochodzi do zwitoki w rozpatrzeniu sprawy
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 lutego 2016 r., lll SPP 53/15). Wskazanie
przez strone okolicznosci uzasadniajgcych skarge na przewlektos¢ postepowania
nie moze polegaC¢ na zakwestionowaniu ogdélnego czasu trwania postepowania,
lecz powinno wskazywa¢ na okreslone czynnos$ci procesowe, ktérych sad nie
podjat lub podjgt z nieuzasadniong zwiokg badz tez dokonat ich wadliwie
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 czerwca 2020 r., | NSP 49/20).

Ustawa nie okresla wprost, jaki okres oczekiwania na rozpoznanie sprawy w
postepowaniu przygotowawczym nalezy uzna¢ za nieuzasadniong zwioke. W
dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje poglad, ze
naruszeniem prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki jest
m.in. wielomiesieczna bezczynnos¢ sgdu polegajgca na niewyznaczaniu rozprawy,
trwajgca co najmniej 12 miesiecy (patrz: postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12
maja 2005 r., Il SPP 96/05; z 16 marca 2006 r., 11l SPP 10/06; z 21 marca 2006 r.,
[l SPP 13/06; z 18 maja 2016 r., lll SPP 53/16; z 14 marca 2007 r., lll SPP 3/07; z
22 stycznia 2019 r., | NSP 68/18; z 22 stycznia 2019 r., | NSP 71/18; z 16 maja
2019 r., | NSP 28/19; z 21 maja 2019 r., INSP 21/19; z 14 czerwca 2019 r., | NSP
37/19; z 5 kwietnia 2022 r., | NSP 66/22; z 7 lipca 2022 r., | NSP 204/22; z 23
listopada 2022 r., | NSP 312/22; z 18 stycznia 2023 r., | NSP 373/22), jakkolwiek w
czesci orzeczen wskazuje sie, ze takze krétsza, np. oSmiomiesieczna bezczynnos¢
sgdu, naruszy¢ moze prawo strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki (patrz: postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8
maja 2013 r., Il SPP 51/13; z 17 grudnia 2013 r., Il SPP 242/13; z 27 marca 2019
r., 1 NSP 88/18). Podobnie przyjmowat Naczelny Sgd Administracyjny (zob.
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postanowienia Naczelnego Sgdu Administracyjnego: z 7 lipca 2006 r., | OPP 64/06;
z 24 kwietnia 2008 r., | OPP 16/08; z 4 czerwca 2008 r., | OPP 20/08; z 24 lipca
2008 r., | OPP 23/08 oraz z 21 kwietnia 2010 r., Il OPP 10/10). Ten utrwalony
standard orzeczniczy wyznacza swoiste domniemanie co do zaistnienia
przewlektosci postepowania lub braku tejze. Jednakze powinien by¢ on stosowany
przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci, o ktérych mowa w art. 2 ust. 2 ustawy
o skardze na przewlektos¢ i w szczegolnych przypadkach domniemanie to moze
byé wzruszone (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 lipca 2019 r.,
| NSP 48/19; z 18 stycznia 2023 r., | NSP 373/22).

W powotanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze znamiona
przewlektosci przypisuje sie z reguty dopiero kilkunastomiesiecznej lub dtuzszej
bezczynnosci. Jedynie wyjatkowo krotsze okresy bezczynnosci mogg uzasadniac
stwierdzenie przewlektosci postepowania (postanowienie Sadu Najwyzszego:
z 22 lipca 2014 r., Il SPP 123/14; z 18 stycznia 2023 r., | NSP 373/22).

Zgodnie z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, kazdy ma prawo do sprawiedliwego i
jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwioki przez wiasciwy,
niezalezny, bezstronny i niezawisty sgd. Z art. 6 Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnos$ci sporzgdzonej w Rzymie z dnia 4 listopada
1950 r. wynika obowigzek takiego zorganizowania systemu jurysdykcyjnego, aby
witasciwe sagdy moglty podotaC rozstrzyganiu spraw sgdowych w rozsgdnych
terminach. W tym zakresie nie wylgczajg bezprawnosci zachowania sadu
okolicznosci ztej organizacji pracy, zwiekszenie sie wptywu spraw do sadu, czy
niewystarczajgca obsada wydziatu (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 marca
2006 r., Il SPP 10/06, OSNP 2007, nr 7-8, poz. 120; z 21 marca 2006 r., lll SPP
13/06, OSNP 2007, nr 7-8, poz. 121). Oczywiscie, nie jest to rownoznaczne z tym,
ze brak bezzwlocznego wyznaczenia rozprawy zawsze prowadzi¢ bedzie do
odpowiedzialnosci deliktowej organu.

Sad Najwyzszy podziela przytoczone wyzej poglady i w zaistniatych
okolicznosciach nie dostrzega przewlektosci postepowania w sprawie o sygn. akt
[...] prowadzonej przez Oddziatowg Komisje Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu w S.. Przedmiotowa sprawa ma bardzo trudny charakter pod wzgledem

dowodowym i prawnym. Jest wielowagtkowa, wielosobowa i dlatego nie moze byc¢
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rozpatrywana w kontekscie jednego zdarzenia przypisywanego Skarzgcemu.
Znaczna czesc¢ czynnosci, jak wyjasniono w odpowiedzi na skarge, dotyczy innych
0sOb objetych postepowaniem, zas roztgczne rozpoznanie ich spraw stanowitoby
naruszenie dyspozycji art. 34 § 2 k.p.k. Dobro postepowania, ktérym kieruje sie
prowadzgcy, uzasadnia rozpatrzenie tej sprawy w catosci, gdyz oceny prawne
dokonywane w odniesieniu do poszczegdlnych osob i zdarzen, rzutujg na oceny
innych zdarzen izakres odpowiedzialnosci poszczegolnych uczestnikow
postepowania. Odnosi sie to takze do Skarzgcego, zas$ w gestii prokuratora
pozostaje podjecie decyzji procesowej co do ewentualnego wytgczenia sprawy
podejrzanego w razie przediuzania sie czynnosci dowodowych, niezwigzanych
bezposrednio ze stawianymi mu zarzutami.

W odpowiedzi Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu w S. na skarge E. W. znalazta sie tez okolicznos¢ majgca wptyw na
ocene postawy Skarzgcego jako osoby przyczyniajgcej sie do przedtuzania
postepowania. Prokurator wyjasnit, ze ,bardzo mocno nalezy podkresli¢
okolicznos¢ zasztg w trakcie postepowania, a szczegdlnie wazng w odniesieniu do
E. W.. To sam podejrzany wywodzit bezprawnos¢ dziatan prokuratora IPNu
podnoszgc, ze pomimo niepozostawania w stanie spoczynku przystuguje mu
immunitet sedziowski (ztozyt w tym zakresie zawiadomienie do prokuratora
prokuratury powszechnej). Przestanka ta zostata rozstrzygnieta dla ww. negatywnie,
jednakze aktualnie zmaterializowata sie w postacie zagadnienia prawnego, ktoére

ma zostac rozpatrzone przez Sgd Najwyzszy”.

Ponadto Prokurator wyjasnit powody, dla ktérych istotne pozostaje
rozpoznanie tej sprawy tacznie, bowiem jedynie takie jej prowadzenie moze
umozliwi¢ dowiedzenie przed sgdem znamion czynu zarzucanego wszystkim
podejrzanym. Prokurator stwierdzit tez, ze pozyskiwanie materialu dowodowego
byto procesem zmudnym i dtugotrwatym, bowiem zachodzita potrzeba jego
poszukiwania i gromadzenia z r6znych miejsc oraz od réznych podmiotow, za$
zdecydowana wiekszos¢ czynnosci odbywa sie poza terenem witasciwosci
Oddziatowej Komisiji.

Sad Najwyzszy zgadza sie z twierdzeniem, ze procedowanie w sprawie jest

dtugotrwate, ale nie przewlekte w rozumieniu ustawy. Za niezbedne nalezy uznac,
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rozpatrzenie w pierwszej kolejnosci catosci wnioskdw o uchylenie immunitetow oraz
zagadnienia prawnego. Ponadto orzecznictwo w zakresie wymienionych zagadnien
pozostaje zmienne. W sprawie zapadaty uchwaty o udzieleniu zgody na Sciganie,
ktére nastepnie zostaty uchylone, zas samo postepowanie rozpoczynato sie od
poczatku. Uzasadnienie do przedostatniego rozpoznanego wniosku prokuratora o
zezwolenie na sciganie otrzymano dopiero 13 maja 2025 r., a na ostanie nadal
Komisja czeka.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektoS¢ postepowania,
skargg o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpita
przewlektos¢ postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie. Chodzi
zatem o etap postepowania przed tym sgdem lub prokuratorem, przed ktérym to
postepowanie nadal sie toczy, czyli nie zostato jeszcze zakonczone (zamkniete) w
wyniku wydania stosownych orzeczen. Jak juz wspomniano, zgodnie z art. 2 ust. 1
ustawy o skardze strona moze wniesc¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu,
ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania
rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa duzej niz to konieczne
dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo duzej niz to
konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania
orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania). Odnoszgc sie do
przedmiotowej skargi nalezy zauwazy¢, ze w Swietle okolicznosci sprawy - wbrew
twierdzeniom Skarzgcego - w sprawie byly podejmowane odpowiednie czynnosci
zmierzajgce do jej rozpoznania. Sprawa nie jest rozpoznawana zbyt dtugo, biorgc
pod uwage okolicznosci zarowno tej sprawy - z uwzglednieniem czynnosci
zwigzanych z uchyleniem immunitetdw podejrzanym, jak i innych, podobnych
Srodkdéw/czynnosci, m.in. uzyskaniem zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci
zawistych przed Sadem Najwyzszym. Majgac na wzgledzie terminowos$¢ i
prawidtowos¢ czynnosci podjetych przez Sad Najwyzszy w celu wydania uchwat,
nalezy uznacé, ze postepowanie przygotowawcze nie trwa dtuzej niz to konieczne, a
zatem nie zachodzg podstawy do uwzglednienia skargi.

Dodatkowo wobec zarzutu skarzgcego, ze w przedmiotowej sprawie ,7 lat

ma miejsce bezczynnos¢®, nalezy wskazaé, iz ustawodawca nie wprowadzit
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zadnych kategorycznych termindw na rozpoznanie spraw w postepowaniu
przygotowawczym. W orzecznictwie wskazuje sie, ze w ustawie o skardze nie
zakwalifikowano automatycznie jako przewlekiego nawet postepowania, ktére trwa
duzej niz 12 miesiecy. Rowniez artykut 14 ustawy o skardze, ktéry reguluje kwestie
ponownego wnoszenia skargi w tej samej sprawie, nie stanowi wskazéwki do takiej
interpretacji. Terminy bowiem, o jakich mowa w tym ostatnim przepisie, ogranicza
jedynie czasowo mozliwos¢ wystgpienia z nowg skargg przez tego samego
skarzgcego, zatem dyspozycja tego przepisu bezposrednio zwigzana jest z kwestig
formalng i w zaden sposob nie wynika z niego, ze ustanowione terminy przesgdzajg
o wystgpieniu lub nie przewlekto$ci w danej sprawie. Ponadto art. 14 ustawy o
skardze na przewlekto$¢ nie odnosi sie do kryteriéw ,przewlektosci postepowania”
W rozumieniu tej ustawy, ani nie zawiera zadnego odestania ustawowego, ktére
mogtoby wptyngé na okreslenie takiej wykfadni. Oceniajgc czy w danej sprawie
mamy do czynienia z przewlektoscig postepowania, nie nalezy bra¢ pod uwage art.
14 ustawy o skardze, lecz kryteria okreslone w jej art. 2, zgodnie z ktorymi dla
stwierdzenia, czy w sprawie doszio do przewlektosci postepowania, nalezy w
szczegolnosci oceni¢ terminowosc¢ i prawidtowosc¢ czynnosci podjetych przez sad w
celu wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie.

Znaczgco istotnym czynnikiem wptywajgcym na tok postepowania
sg zagadnienia prawne zwigzane z kwestiami nie tylko zbrodni przeciwko ludzkosci
i zbrodni komunistycznych, ale takze odpowiedzialnosci karnej sedzidéw
i prokuratorow, korzystajgcych ze stanu spoczynku, ale i innych oséb jak Skarzgcy,
wykonujgcych zawody zaufania publicznego. Whnioski w przedmiocie udzielenia
zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej, bedgce wnioskami o duzym
ciezarze gatunkowym, wnioskami wyjgtkowymi i trudnymi pod katem ich oceny,
byty rozpatrywane w czasie i w terminach, ktére pozostawaty i pozostajg bez
jakiegokolwiek wptywu ze strony organu procesowego prowadzgcego
postepowanie. W zadnym przypadku termin ich rozpoznania nie zostat przedtuzony
przez czynnosci Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu w S..

Zdaniem Sagdu Najwyzszego, w przedmiotowej sprawie nie doszio do

przekroczenia przyjmowanego Ww orzecznictwie terminu bezczynnosci lub
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opieszatosci, aby mozna byto przypisaé Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu w S. nieuzasadniong zwitoke lub bezczynnos$é
prowadzgcg do stwierdzenia przewlekiosci postepowania. Subiektywne
przekonanie Skarzgcego, nie uwzgledniajgce okolicznosci obiektywnych, nie moze
prowadzi¢ do przypisania ww. Oddziatowej Komisji bezczynnosci i w konsekwencji
naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki,
zwlaszcza, ze Skarzgcy kwestionuje jedynie ogolny czas trwania postepowania
przygotowawczego, a powinien wskazywaC na okreslone czynnosci procesowe,
ktérych prokurator nie podjat lub podjat z nieuzasadniong zwtoka, bgdz tez dokonat
ich wadliwie. Sad Najwyzszy po przeanalizowaniu akt sprawy jednoznacznie
stwierdza, Zze znajdujg sie w nich dowody na podejmowanie czynnosci
procesowych, ktore jednoznacznie przeczg bezczynnosci w sprawie, zas Skarzgcy
nie wykazat w tresdci skargi ktore z nich zostaty podjete wadliwie, kwestionujgc
jedynie catosciowo czas trwania postepowania przygotowawczego.

Z tych wzgledoéw, na mocy art. 12 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektosc

postepowania, skarga podlegata oddaleniu.
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