Sygn. akt | NSP 2/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Leszek Bosek (przewodniczacy)
SSN Pawet Ksiezak (sprawozdawca)
SSN Adam Redzik

w sprawie ze skargi L. B.

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w [...]

na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego w [...] w sprawie V ACa [...],
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 12 grudnia 2018 r.,

oddala skarge.

UZASADNIENIE

Skarzacy L. B. wnidst skarge na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu sgdowym o sygn. V Ca [...] bez nieuzasadnionej zwtoki
przed Sgdem Apelacyjnym w [...]. Wnidst o:

1. stwierdzenie przewlektosci postepowania, ktdrego skarga niniejsza
dotyczy, tj. postepowania zawistego przed Sagdem Apelacyjnym w [...], V Wydziat
Cywilny, pod sygn. V ACa [...];

2. zobowigzanie Sadu Apelacyjnego w [...] do rozpoznania sprawy o
sygn. V ACa [...] w terminie jednego miesigca od rozpoznania niniejszej skargi — w
przypadku niezakonczenia tego postepowania przed dniem rozpoznania niniejsze;j
skargi;

3. przyznanie t. B. od Skarbu Panstwa kwoty 20.000 zt;

4. przyznanie petnomocnikowi skarzgcego kosztow nieoptaconej pomocy



prawnej udzielonej z urzedu.

W dniu 25 lutego 2014 r. £. B. wniést do Sadu Rejonowego w B. pozew o
zapfate zadoscéuczynienia przeciwko E. W.. W dniu 23 lutego 2015 r. zmodyfikowat
zadanie pozwu w ten sposob, ze wnidst o zasgdzenie zgdanej kwoty na wskazany
cel spoteczny. W dniu 10 marca 2015 r. zgtosit dodatkowe Zzgdanie nakazania
pozwanej opublikowania przeprosin oraz zakazanie dalszych naruszen débr
osobistych. Postanowieniem z dnia 11 marca 2015 r. sprawa zostata przekazana
wedtug wiasciwosci Sgdowi Okregowemu w B., ktory wydat wyrok w dniu 9 maja
2015 r. W dniu 24 czerwca 2016 r. L. B. wniost apelacje, ktéra wptyneta do Sadu
Apelacyjnego w [...] w dniu 13 wrzesnia 2016 r. W dniu 22 sierpnia 2017 r.
wyznaczono termin rozprawy na dzien 19 pazdziernika 2017 r. W dniu 16
pazdziernika 2017 r. na skutek choroby sedziego referenta rozprawa zaplanowana
na dzien 19 pazdziernika 2017 r. zostata odwotana. Kolejny termin rozprawy
zarzagdzono w dniu 21 listopada 2017 r., tj. po ztozeniu przez t. B. wniosku o
ustanowienie petnomocnika z urzedu celem sporzgdzenia i wniesienia skargi na
naruszenie jego prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki.
Rozprawa apelacyjna odbyta sie w dniu 10 stycznia 2018 r. i tego dnia zapadt
wyrok.

W odpowiedzi na skarge Prezes Sadu Apelacyjnego w [...] wniost o jej
oddalenie.

Skarga nie zastuguje na uwzglednienie. Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia
17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (jednolity tekst:
Dz.U. z 2018 r., poz. 75) strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w
postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki, jezeli postepowanie zmierzajgce
do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to
konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej
niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej
wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania). Zgodnie zas z

trescig art. 2 ust. 2 powotanej ustawy, dla stwierdzenia, czy w sprawie doszio do



przewlektosci postepowania, nalezy w szczegdlnosci oceni¢ terminowosc i
prawidtowos¢ czynnosci podjetych przez sad w celu wydania rozstrzygniecia
konhczgcego postepowanie w sprawie albo czynnosci podjetych przez prokuratora
prowadzgcego Ilub nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze w celu
zakonczenia postepowania przygotowawczego lub czynnosci podjetych przez sgd
lub komornika sgdowego w celu przeprowadzenia i zakonczenia sprawy
egzekucyjnej albo innej sprawy dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego.
Dokonujgc tej oceny, uwzglednia sie tgczny dotychczasowy czas postepowania od
jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego, na jakim etapie
skarga zostata wniesiona, a takze charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej
zawitosci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej
zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegolnosci strony, ktéra zarzucita
przewlektos¢ postepowania.

Cho¢ ustawa o skardze na przewlektosC nie okresla wprost, jaki okres
oczekiwania na rozpoznanie sprawy nalezy uzna¢ za nieuzasadniong zwtoke, to
jednak w utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze o
przewlektosci postepowania apelacyjnego mozna zasadniczo méwi¢ w przypadku
bezczynnosci sgdu drugiej instancji polegajgcej na niewyznaczeniu rozprawy
apelacyjnej, ktéra trwa co najmniej 12 miesiecy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 12 maja 2005 r., lll SPP 96/05, OSNP 2005 nr 23, poz. 384;
z dnia 16 marca 2006 r., Il SPP 10/06, OSNP 2007 nr 7-8, poz. 120; z dnia 21
marca 2006 r., Il SPP 13/06, OSNP 2007 nr 7-8, poz. 121; z dnia 18 maja 2016 r.,
Il SPP 53/16, LEX nr 2056884, z dnia 14 lipca 2016 r., Il SPP 55/16, LEX nr
2122413; z dnia 7 marca 2017 r., lll SPP 6/17 oraz z dnia 21 lutego 2018 r.,
Il SPP 3/18).

W sprawie przed Sadem Apelacyjnym w [...] termin rozprawy zostat
wyznaczony dos$¢ pdézno, tj. po ponad 11 miesigcach od rejestracji sprawy w
sgdzie, jednak okres ten nie moze byC uznany za nadmierny w rozumieniu
przywotywanej ustawy. Strona moze oczekiwaé rozpoznania niezwitocznego
sprawy, nie oznacza to jednak koniecznosci natychmiastowego wyznaczenia
rozprawy. Nalezy zaznaczy¢, ze dalsze opdznienie w rozpoznaniu sprawy

wynikneto z niespodziewanej okolicznosci, jakg byla choroba sedziego



sprawozdawcy i nie byto nadmierne (okoto 3 miesigce). Ostatecznie wyrok w
sprawie zapadt po okoto 15 miesigcach od wptywu sprawy do Sgdu Apelacyjnego.
Jest oczywiste, ze w wypadku duzego wptywu spraw albo choroby sedziego
sprawozdawcy okres oczekiwania na rozprawe moze sie wydtuzy¢. W wypadach
szczegolnie pilnych, gdy przedtuzajgce sie oczekiwanie na wyznaczenie rozprawy
moze grozi¢ stronie szkodg, nalezy oczekiwac od strony zwrdcenia sgdowi uwagi
na potrzebe wyznaczenia rozprawy poza kolejnoscig (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 12 grudnia 2018 r., | NSP 1/18). W niniejszej sprawie wniosku
takiego skarzgcy nie skfadat.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentenciji.



