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POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzes$nia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik (przewodniczacy)
SSN Oktawian Nawrot

SSN Tomasz Przestawski (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi M. W.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Poznaniu w sprawie o sygn.
| ACa 1470/22,

z udziatem Skarbu Panstwa- Prezesa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 5 wrzesnia 2024 r.,

1. stwierdza, ze w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym
w Poznaniu w sprawie o sygn. | ACa 1470/22 nastapita
przewlektos¢ postepowania;

2. zaleca Sadowi Apelacyjnemu w Poznaniu wyznaczenie terminu
rozprawy w sprawie o sygn. | ACa 1470/22 w terminie trzech
miesiecy od dnia zwrotu akt;

3. przyznaje skarzacemu M. W. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu sume pieniezna
w wysokosci 2000 (dwa tysiace) ziotych za okres
od 30 grudnia 2020 r. do 5 wrzesnia 2024 r.;

4. nakazuje zwrot od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu na rzecz skarzagcego kwoty 200 (dwiescie) ziotych
uiszczonej tytulem optaty sgdowej od skargi;

5. zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w Poznaniu

na rzecz M. W. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych wraz z
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odsetkami ustawowymi za opdznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia jego doreczenia
Skarbowi Panstwa — Sadowi Apelacyjnemu w Poznaniu do dnia

zaptaty tytutem zwrotu kosztéw postepowania.

Oktawian Nawrot Adam Redzik Tomasz Przestawski

UZASADNIENIE

M. W. (dalej: ,skarzacy”), dziatajgc przez petnomocnika profesjonalnego,
pismem datowanym na 13 maja 2024 r., wywiodt skarge na przewlektosc
postepowania przez Sagdem Apelacyjnym w Poznaniu, sygn.|ACa 1470/22,
wnoszgc o:

1. stwierdzenie, ze postepowaniu prowadzonym przez Sad Apelacyjny
w Poznaniu pod sygn. akt | ACa 1470/22 wystgpita przewlektosc
postepowania;

2. zalecenie podjecia przez sad rozpoznajgcy sprawe czynnosci w postaci
wyznaczenia rozprawy w terminie 3 miesiecy od rozpoznania skargi;
przyznanie od Skarbu Panstwa skarzgcemu 2000 ztotych sumy pienieznej;
zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz skarzgcego zwrotu kosztéw
postepowania wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze apelacja zostata ztozona przez pozwanego
13 pazdziernika 2022 r. Podkreslono, ze 12 grudnia 2022 r. Sad Apelacyjny
podjat decyzje o doreczeniu apelacji petnomocnikowi powoda i doreczyt apelacje.
Petnomocnik powoda ztozyt odpowiedz na apelacje 28 grudnia 2022 r.
Od tego czasu Sad Apelacyjny w Poznaniu nie podjgt zadnych czynnosci.
Podkreslono ponadto, ze ,od strony faktycznej sprawa nie jest skomplikowana —

dla jej rozpoznania wymagane jest zapoznanie sie z pismami stron, umowg

i historig sptat, a takze zeznaniami $wiadkdw i przestuchaniem powoda.

Od strony prawnej sprawa réwniez nie jest skomplikowana. Zarowno obecnie

jak 1 od poczatku postepowania wiekszos¢ istotnych dla sprawy kwestii

jest wyjasniona w orzecznictwie. Powdd nie wnosit o zabezpieczenie roszczenia

co do ktérej to kwestii istniejg drobne rozbieznosci orzecznicze, a pozwany
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nie wnosi ani o zwrot kapitatu ani o tzw. wynagrodzenie za korzystanie z kapitatu.
Apelacja pozwanego nie podnosi zarzutow jakie nie wystepujg w podobnych
sprawach. Sprawa ma charakter typowy i jest jedng z bardzo wielu podobnych
rozpatrywanych przez Sgd Apelacyjny w Poznaniu”.

Prezes Sadu Apelacyjnego w Poznaniu w piSmie datowanym na 7 czerwca
2024 r. sprawa oczekuje na wyznaczenie terminu rozprawy. Podkreslono,
ze sedziowie orzekajagcy w | Wydziale Cywilnym i Wiasnosci Intelektualnej
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu sg bardzo obcigzeni pracg, wskazujgc przy tym
na nieobsadzone 6 stanowisk sedziowskich. Prezes Sadu Apelacyjnego
podkreslit takze, ze od kilku lat ma miejsce gwattowny wzrost wptywu
spraw apelacyjnych, w szczegolnosci spraw dotyczgcych kredytéw frankowych.
W pismie wskazano, ze ,majgc na wzgledzie wielkos¢ referatu sedziego
sprawozdawcy mozna przewidzie¢, ze zarzagdzenie O wyznaczeniu rozprawy
w sprawie | ACa 1470/22 moze zosta¢ wydane w IV kwartale 2024 roku, na termin
na przetomie 2024/2025 roku”. Prezes Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu podkreslit,
ze skarzgcy nie ztozyt wniosku o rozpoznanie sprawy poza kolejnoscig wptywu,
a w skardze na przewlekto$¢ postepowania nie zostaty podniesione Zadne
szczegoblne okolicznosci, ktdére uzasadnityby wyznaczenie terminu rozprawy

poza kolejnoscig wptywu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga wniesiona przez M. W. zastugiwata na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratura
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki (tekst jedn. Dz.U. 2023,
poz. 1725 ze zm., dalej: ,u.s.p.p.”) strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwiloki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie

trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
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i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej
lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

W sSwietle art. 2 ust. 2 u.s.p.p. dla stwierdzenia, czy w sprawie doszio
do przewlektosci postepowania, nalezy wzigé pod tgczny dotychczasowy czas
postepowania od jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego,
na jakim etapie skarga zostata wniesiona, a takze charakter sprawy, stopien
faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge,
rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegolnosci
strony, ktéra zarzucita przewlektos¢ postepowania.

Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie przyjmuje, ze o przewlektosci
postepowania apelacyjnego mozna zasadniczo mowi¢ w przypadku bezczynnosci
sgdu polegajgcej na niewyznaczeniu rozprawy, ktora trwa co najmniej 12 miesiecy
(zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 12 maja 2005 r., Il SPP 96/05;
z 13 grudnia 2018 r., | NSP 62/18; z 24 stycznia 2019 r., | NSP 87/18; z 27 marca
2019 r., | NSP 88/18).

Nalezy jednak wyraznie podkreslic, ze do przewlektosci nie dochodzi
automatycznie po uptywie dwunastomiesiecznego okresu (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 25 maja 2023 r., | NSP 82/23). Przewlektosé postepowania
nie ocenia sie bowiem w sposéb mechaniczny, lecz w kazdej sprawie indywidualnie
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 11 lipca 2019 r., | NSP 48/19; z 6 maja
2020 r., | NSP 34/20; z 10 listopada 2020 r., | NSP 142/20; z 28 wrzesnia 2021 r.,
| NSP 145/21). Konieczne jest kazdorazowe uwzglednienie wszystkich przestanek,
0 ktérych stanowi art. 2 ust. 2 u.s.p.p.,, w tym takze poza aktywnoscig sadu,
takze aktywnosci stron, w szczegdlnosci strony wystepujgcej ze skarga
na przewlektos¢ postepowania.

Dokonana na potrzeby niniejszego postepowania analiza akt sprawy
| ACa 1470/22 toczacej sie przed Sadem Apelacyjnym w Poznaniu pozwala
odtworzy¢ przebieg podejmowanych przez sgd czynnosci procesowych.

Akta sprawy wraz z apelacjg wptynety do Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
20 pazdziernika 2022 r. (data prezentaty, k. 475).

W dniu 25 pazdziernika 2022 r. wylosowany zostat sedzia referent (k. 481).
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Zarzgdzeniem z 4 grudnia 2022 r. zarzgdzono doreczenie odpisu apelacji
petnomocnikowi powoda (k. 483).

28 grudnia petnomocnik powoda wywiodt odpowiedz na apelacje pozwanego
(data stempla pocztowego, k. 489 verte).

Zarzagdzeniem z 4 stycznia 2023 r. skierowano sprawe na rozprawe (k. 490).

5 wrzesnia 2023 r. pozwany skierowat do Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
pismo procesowe — zarzut zatrzymania (data stempla pocztowego, k. 504 verte).

Analiza akt postepowania Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu dokonana
przez pryzmat art. 2 ust. 2 u.s.p.p. pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie doszto
do przewlektosci postepowania. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze aktywnos¢ Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu ograniczyta sie wytacznie do przekazania odpisu apelacji
petnomocnikowi powoda i wydania zarzgdzenia o skierowaniu sprawy na rozprawe.
Nie mozna jednak pomingC tego, ze termin rozprawy w analizowanej sprawie
nie zostat wyznaczony. Strony postepowania pozostajg zatem w niepewnosci
prawnej co do prawomocnego rozstrzygniecia ich sprawy. Od wptywu akt sprawy
do Sadu Apelacyjnego do wywiedzenia skargi na przewlektos¢ mineto ponad
18 miesiecy.

Wskaza¢ nalezy, ze art. 45 Konstytucji RP wyraznie wskazuje,
ze kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy
bez nieuzasadnionej zwioki przez wtasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad.
Trybunat Konstytucyjny w postanowieniu z 30 pazdziernika 2006 r., sygn. S 3/06,
stwierdzit, Zze adresatem konstytucyjnego nakazu rozpatrzenia sprawy
W rozsgdnym czasie sg przede wszystkim same sady. W Swietle tego,
nie mozna wymaga¢ — w kontek$cie oceny przewlektosci postepowania —
aby strona domagata sie od sadu szybszego rozpoznania sprawy.
Jest to jej uprawnienie, jednak zaniechanie w tym zakresie, z uwagi ha brzmienie
konstytucyjnych gwarancji prawa do sadu, nie moze rodzi¢ negatywnych
konsekwencji dla skarzgcego.

W realiach niniejszej sprawy, odnoszgc sie do stanowiska wyrazonego
przez Prezesa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, nalezy takze zaznaczyc,
ze Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat w swoim orzecznictwie, ze okolicznoscig

usprawiedliwiajgcg opoznienie w rozpoznaniu sprawy nie jest duzy wptyw spraw
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(zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 6 lipca 2022 r., | NSP 222/22;
z 23 marca 2022 r., | NSP 48/22). Podobnie trudnosci kadrowe nie mogag
mie¢ zasadniczo wplywu na rozpoznawanie spraw w rozsgdnym terminie
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 17 lutego 2012 r., Ill SPP 2/12;
z 6 maja 2020 r., | NSP 34/20). Nalezy przy tym takze zaznaczy¢,
ze juz w postanowieniu z dnia 21 marca 2006 r. Sad Najwyzszy wyraznie wskazat,
ze znaczny i stale rosngcy wptyw spraw oraz niewystarczajgca obsada sedzidow
nie usprawiedliwia przewlektosci postepowania (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 21 marca 2006 r., Il SPP 13/06).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 12
ust. 2 u.s.p.p. stwierdzit, ze w postepowaniu toczgcym sie przed Sgdem
Apelacyjnym w Poznaniu w sprawie o sygn. | ACa 1470/22 nastgpita
przewlektos¢ postepowania.

Zgodnie z art. 12 ust. 3 u.s.p.p., na zadanie skarzgcego lub z urzedu
sad =zaleca podjecie przez sad rozpoznajgcy sprawe co do istoty albo
przez prokuratora prowadzgcego lub nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze
odpowiednich czynnos$ci w wyznaczonym terminie, chyba Zze wydanie zalecen
jest oczywiscie zbedne. Z uwagi na stwierdzong przewlekto$¢ postepowania,
a zarazem brak wyznaczenia terminu rozprawy, Sad Najwyzszy, na podstawie
art. 12 ust. 3 u.s.p.p., zalecit Sgdowi Apelacyjnemu w Poznaniu wyznaczenie
terminu rozprawy w sprawie | ACa 1470/22 w terminie trzech miesiecy od dnia
zwrotu akt.

Na podstawie art. 12 ust. 4 u.s.p.p. Sad Najwyzszy zasagdzit od Skarbu
Panstwa na rzecz skarzgcego kwote 2000 zt tytutem odpowiedniej sumy pieniezne;.
Kwota ta odpowiada wysoko$ci zadanej przez skarzgcego. W ocenie Sadu
Najwyzszego rekompensuje skarzgcemu zaistnienie i skutki przewlektoSci
postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w Poznaniu.

Na podstawie art. 17 ust. 3 u.s.p.p. zwrocono skarzgcemu 200 ziotych
tytutem uiszczonej optaty od skargi.

O kosztach postepowania skargowego orzeczono na podstawie
art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 394! § 3 k.p.c. i w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy

o skardze na przewlekto$¢ oraz § 14 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
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z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optfat za czynnosci radcow prawnych
(tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1935).

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Oktawian Nawrot Adam Redzik Tomasz Przestawski
[SOP]
[af]



