Sygn. akt | NSP 172/21

POSTANOWIENIE

Dnia 3 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Sadowski
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie ze skargi R.P.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w (...) w sprawie

o sygn. akt Il AKzw (...),

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej

i Spraw Publicznych w dniu 3 listopada 2021 r.,
pozostawia skarge bez rozpoznania.

UZASADNIENIE
l.

Pismem z 4 lutego 2021 r. (data prezentaty Sgdu Apelacyjnego w (...)) R.P.
(dalej rowniez: Skarzacy) wnidst skarge na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki podnoszgc, ze 16 wrzesnia 2019 .
ztozyt wniosek oparty na przestankach z art. 9§ 2 k.p.k. oraz art. 542 § 1i 3 k.p.k. 0
,wszczecie z urzedu postepowania” w sprawie o sygn. V Kow-wz (...),
zakonczonego postanowieniem Sgdu Okregowego w W., V Wydziat Penitencjarny
z 6 sierpnia 2019 r. Podniost, ze na przedmiotowy wniosek nie otrzymat przez 16
miesiecy zadnej odpowiedzi. Na tej podstawie zazgdat stwierdzenia przewlektosci
w sprawie i przyznania od Skarbu Panstwa - Sgdu Apelacyjnego w (...) kwoty 5000

zt.



.

Postanowieniem z 6 sierpnia 2019 r. (V KOW (...)) Sad Okregowy w W.
odméwit skazanemu R.P. udzielenia warunkowego zwolnienia z odbycia reszty
zasadniczej kary pozbawienia wolnoéci. Zarzgdzeniem z 9 wrzesnia 2019 r. (V
Kow-wz (...)) Przewodniczacy V Wpydziatu Penitencjarnego, dziatajgc z
upowaznienia Prezesa Sgdu Okregowego w W., odmdwit przyjecia zazalenia na
powyzsze postanowienie jako $rodka odwotawczego ziozonego po terminie.
Postanowieniem z 9 pazdziernika 2019 r. (Il AKzw (...)) Sad Apelacyjny w (...) po
rozpoznaniu zazalenia R.P. utrzymat powyzsze zarzagdzenie w mocy.

Postanowieniem z 25 pazdziernika 2019 r. (V Kow-wz (...)) Sad Okregowy w
W. odméwit przywrécenia R.P. terminu do ztozenia zazalenia na postanowienie
Sadu Okregowego w W. z 6 sierpnia 2019 r. o odmowie udzielenia warunkowego
zwolnienia. Postanowieniem z 3 grudnia 2019 r. (Il AKzw (...)) Sad Apelacyjny w
(...) po rozpoznaniu zazalenia R.P. utrzymat zaskarzone postanowienie
W mocy.

Niezaleznie od powyzszego, w pisSmie z 16 wrzesnia 2019 r., skierowanym
do Sadu Apelacyjnego w (...), R. P., powotujgc sie naart. 9§ 2w zw. z art. 542 § 3
k.p.k. poinformowat o mozliwosci wystgpienia uchybienia z art. 439 § 1 k.p.k. w
postepowaniu, ktére toczyto sie w Sgdzie Okregowym w W. pod sygnaturg V Kow-
wz (...). W tresci pisma Skarzagcy jednoznacznie wskazat, ze wystgpienie
zarzucanego uchybienia stanowi podstawe wznowienia postepowania z urzedu, nie
za$ na wniosek stron, ktéorym na mocy art. 9 § 2 k.p.k. przystuguje jedynie
mozliwos¢ wystgpienia o dokonanie czynnosci z urzedu. Skarzgcy zaznaczyt tez,
ze wniesienie takiego wniosku nie obliguje sadu do podjecia decyzji procesowej,
sad ten powinien jednak poinformowaé strone o stwierdzeniu albo niestwierdzeniu
zarzucanego uchybienia.

Pismem z 24 sierpnia 2021 r. Zastepca Przewodniczgcego |l Wydziatu
Karnego Sadu Apelacyjnego w (...) SSA C.B. poinformowat Skarzgcego, ze nie
skieruje sprawy o wznowienie postepowania w sprawie V Kow-wz (...) Sadu
Okregowego w W. na posiedzenie Sadu Apelacyjnego celem rozwazenia
wystepowania bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Wskazat, ze podjecie decyzji w przedmiocie wszczecia z urzedu postepowania



wznowieniowego wymagato zapoznania sie z aktami sprawy, co byto niemozliwe,
gdyz w grudniu 2019 r. akta zostaty wystane do Biura Rzecznika Praw
Obywatelskich i nie zostaty zwrdocone. Dalej poinformowat, ze Rzecznik Praw
Obywatelskich wywiodt na korzys¢ R.P. kasacje od prawomocnego postanowienia
Sadu Apelacyjnego w (...) z 9 pazdziernika 2019 r. (Il AKzw (...)). Sprawa ta
zostata zarejestrowana w Sadzie Najwyzszym pod sygnaturg V KK 327/21 i do jej
zakonczenia wszczecie postepowania wznowieniowego dotyczgcego tej samej

sprawy nie jest mozliwe.

Il

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zarzucana przez Skarzgcego przewlekioS¢ postepowania dotyczy
rozpoznania wniosku ztozonego na podstawie art. 9 § 2 k.p.k., majgcego na celu
wznowienie z urzedu postepowania w sprawie udzielenia Skarzgcemu
warunkowego zwolnienia z odbycia reszty zasadniczej kary pozbawienia wolnosci.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnione;j
zwtoki (t.j. Dz.U. 2018, poz. 75 ze zm., dalej: u.s.p.p.) skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpita przewlekto$¢ postepowania,
wnosi sie w toku postepowania w sprawie. Na aprobate zastuguje stanowisko,
zgodnie z ktorym ztozenie wniosku o wznowienie postepowania z urzedu samo
w sobie nie inicjuje postepowania karnego, ale stanowi jedynie sygnalizacje majgca
na celu podjecie czynnoéci przez sad z urzedu. Dopiero w razie stwierdzenia
istnienia podstaw do wznowienia postepowania z urzedu i wydania orzeczenia
wznawiajgcego postepowanie uprawnione byloby twierdzenie o istnieniu toku
postepowania, aktualizujgcego prawo do wniesienia skargi na jego przewlektos¢
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 grudnia 2014 r., KSP 16/14, KZS
2015 nr 3, poz. 50). Wymaganie, aby skarga zostata wniesiona w toku
postepowania, ktérego dotyczy skarga oznacza, ze nie jest ona dopuszczalna nie

tylko woéwczas, gdy przedmiotowe postepowanie zakohczyto sie przed wniesieniem



skargi, ale takze wéwczas, gdy postepowanie takie w ogole sie nie toczyto (zob.
postanowienie SN z 25 lipca 2013 r., KSP 5/13).

Niezaleznie od powyzszego, nalezy zauwazyC, ze sprawa, ktorej dotyczy
whnioskowane wznowienie postepowania nalezy do spraw wymienionych w art. 1
§ 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny wykonawczy (t.j. Dz.U. 2021,
poz. 53 ze zm.), w ktérych zgodnie z art. 2 ust. 1b u.s.p.p. skarga o stwierdzenie
naruszenia prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki nie
przystuguje. W ocenie Sgdu Najwyzszego niedopuszczalnosc¢ skargi w sprawach
tego rodzaju dotyczy rowniez wznowienia postepowania (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 28 wrzesnia 2020 r., | NSP 125/20).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art.
8 ust. 2 u.s.p.p. skarge nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania jako niedopuszczalng

Z mocy ustawy.



