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POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Przestawski

w sprawie ze skargi J. J.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym pod sygn. IV KO 59/24

na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 18 lutego 2025 r.,

na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z

art. 8 ust. 2 u.s.p.p. pozostawia skarge bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pismem z 28 grudnia 2024 r. J. J. (dalej: ,skarzacy”) wnidst skarge na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki w
sprawie toczgcej sie przed Sgdem Najwyzszym pod sygn. akt IV KO 59/24.

Z akt sprawy o sygn. IV KO 59/24 wynika, ze 13 maja 2024 .
do Sadu Najwyzszego wptyneto pismo skarzacego z 6 maja 2024 r. zatytutowane
~wniosek”, ktérym domagat sie wznowienia postepowania na podstawie ,art. 7 Europejskiej

Komisji Praw Cztowieka”.

Postanowieniem z 24 pazdziernika 2024 r. Sad Najwyzszy odmowit przyjecia

whniosku skazanego o wznowienie postepowania wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratura i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki
(tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1725 ze zm., dalej takze: ,u.s.p.p.”) strona moze wnies¢
skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie
jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie w tej
sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznosci faktycznych i
prawnych, ktére sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dtuzej niz to konieczne do
zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sgdowego

(przewlektos¢ postepowania).

Skarga na przewlektos¢ moze dotyczy¢ tylko okreslonej kategorii postepowan. Ich
zamkniety katalog zostat zawarty w art. 3 u.s.p.p. Nie uwzgledniono w nim postepowania,
ktérego dotyczy pismo skarzgcego, tj. wniosku o wznowienie postepowania. Oznacza to,
Ze sprawa O rozpoznanie wniosku o wznowienie postepowania nie jest ,sprawg’ w
rozumieniu art. 2 u.s.p.p. (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 22 listopada 2022 r., |
NSP 266/22 i z 31 lipca 2024 r., | NSP 228/24). Z tego zatem powodu nalezato skarge

pozostawi¢ bez rozpoznania.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 5 ust. 1 u.s.p.p. warunkiem
skutecznoéci skargi na przewlekios¢ jest wniesienie jej w toku postepowania. Celem
przedmiotowe] skargi jest bowiem eliminowanie i zapobieganie przewlektosci poprzez
dyscyplinowanie sgdu orzekajgcego do podejmowania czynnosci prowadzgcych do
rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie. Skarga na przewlekto$¢ wniesiona juz po jego
prawomocnym zakohczeniu nie moze odnie$¢ tego skutku (por. uchwata sktadu siedmiu
sedzidw Sadu Najwyzszego z 28 marca 2013 r., Il SPZP 1/13). Zwrdci¢ uwage nalezy,
ze postepowanie, ktérego stwierdzenia przewlektosci domaga sie skarzacy zakonczyto sie
24 pazdziernika 2024 r. wydaniem przez Sad Najwyzszy postanowienia o odmowie
przyjecia wniosku skazanego o0 wznowienie postepowania wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

Majgc to na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 430
§ 1 kpk. w zw. z art. 429 § 1 kpk. w zw. z art. 8 ust. 2 u.s.p.p.
orzekt jak w sentenciji.
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