Sygn. akt | NSP 136/22

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Aleksander Stepkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Dobrowolski
SSN Adam Redzik

w sprawie ze skargi M. J.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki w
postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w [...] w sprawie o sygn. VI S [...],

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w
dniu 27 kwietnia 2022 r.,

1. odrzuca skarge;
2. umarza postepowanie w przedmiocie wniosku skarzacego M. J.

o zwolnienie od kosztow sgdowych w zakresie optaty od skargi.

UZASADNIENIE

M. J. (dalej: skarzacy), zastepowany przez adwokata A. N., ztozyt skarge na
przewlektos¢ postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w [...] w sprawie pod sygn.
akt VI S [...] (ze skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwtoki w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w [...] pod
sygn.akt VI S [...]; sygn. akt Sgdu Okregowego w W. XXVII S [...]), ktéra wptyneta
do Sadu Najwyzszego 8 kwietnia 2022 r., i wnidst o stwierdzenie przewlektosci
postepowania oraz zasgdzenie kwoty, jakg Sgd Najwyzszy uzna za uzasadniong
w celach prewencyjnych, lecz nie mniej niz 2 000 zt tytutem przewlektoSci
postepowania. Nadto skarzgcy wnidst o zasgdzenie kosztow zastepstwa prawnego
w postepowaniu skargowym oraz zwolnienie od optaty od skargi.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Zgodnie z trescig art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy Ww postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
I postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwtoki (t.j. Dz.U. 2018, poz. 75
ze zm., dalej: ustawa o skardze na przewlektos¢) — strona moze wnies¢ skarge
o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie
jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa
diuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub
innej dotyczacej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektoS¢ postepowania).
Stosownie do art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na przewlekto$¢, skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpita przewlektos¢ postepowania,
wnosi sie w toku postepowania w sprawie.

2. Artykut 3 ustawy o skardze na przewlekto$¢ zawiera zamkniety katalog
postepowan, w ktorych stronom przystuguje uprawnienie do wniesienia skargi.
Skoro w katalogu tym nie znalazto sie postepowanie w przedmiocie naruszenia
prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, to jest to
jednoznaczne ze stwierdzeniem, ze w takim postepowaniu skarga tego rodzaju
nie stuzy. Wielokrotnie w tym przedmiocie wypowiadat sie juz Sad Najwyzszy i jego
linia orzecznicza jest w tym przedmiocie ugruntowana (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z: 9 stycznia 2018 r., KSP 21/17; 2 pazdziernika 2017 r.,
WSP 1/17; 12 stycznia 2017 r., WSP 2/16).

Postepowanie ze skargi na przewlektos¢ nie jest samodzielnym
postepowaniem (por. uchwata siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 16 listopada
2004 r., Il SPP 42/04), ma ono charakter incydentalny, wpadkowy — jego istotg jest
wytgcznie kontrola sprawnosci toczgcego sie postepowania gtdbwnego
i przeciwdziatanie istniejgcej przewlektosci.

Zgodnie z trescig art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢, w sprawach

nieuregulowanych w ustawie do postepowania toczgcego sie na skutek skargi sgd



stosuje odpowiednio przepisy o postepowaniu zazaleniowym obowigzujgce
w postepowaniu, ktdrego skarga dotyczy. W przedmiotowej sprawie obliguje to
do odpowiedniego stosowania przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego

Wobec powyzszego, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 3 k.p.c. w zw.
z art. 394! § 3 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢ orzekt
jak w sentencji.

3. Konsekwencjg odrzucenia skargi na przewlektos¢ postepowania wobec jej
niedopuszczalnosci jest zbednos¢ orzekania w przedmiocie wniosku skarzgcego
0 zwolnienie go z kosztéw sgdowych w zakresie opfaty od skargi. Postepowanie
w tym zakresie nalezato zatem umorzy¢ na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy
o skardze na przewlekio$¢ w zw. z art. 394! § 3 k.p.c. w zw. z art. 3982 k.p.c. w zw.
zart. 391 § 1 k.p.c. iw zw. z art. 355 k.p.c.

a.s.



