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POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Sadowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Siwek
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie ze skargi R.S.

na przewlektosc¢ postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w (...) w spawie

Il AKo (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 29 pazdziernika 2019 r.

|. pozostawia skarge bez rozpoznania;
II. zwalnia R.S. od wydatkéw niniejszego postepowania,

obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

R.S. (dalej: skarzacy) w dniu 19 sierpnia 2018 r. ziozyt skarge na
przewlekio$¢ postepowania toczgcego sie przed Sgdem Apelacyjnym w (...),
zarejestrowanego pod sygn. Il AKo (...) (dalej: skarga). Skarzgcy wnidst o
stwierdzenie przewlekto$ci postepowania w sprawie Il AKo (...), wzwigzku z
niewezwaniem go do uzupetnienia brakow formalnych, jak réwniez
niestosunkowaniem sie do wszystkich jego zarzutdow w $rodku zaskarzenia
oraz wydanie Prezesowi Sgdu Apelacyjnego, rozpoznajgcemu sprawe, zalecenia
podjecia w wyznaczonym terminie odpowiednich czynnoséci. Nadto skarzgcy wnidst
0 zasgdzenie na jego rzecz sumy pienieznej w wysokosci 20.000 zt, zobowigzanie
do ukarania dyscyplinarnego pracownika winnego niezatatwienia sprawy w terminie

oraz zasgdzenie kosztow postepowania.



Skarzacy podnidst, ze w sprawie |l AKo (...) czynnosci wykonywane byty
opieszale, nierzetelnie a postepowanie trwa dtuzej, niz jest to konieczne dla
wyjasnienia okolicznosci faktycznych i prawnych, ktére sg istotne dla

rozstrzygniecia sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 w zw. z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.
0 skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki (jednolity tekst: Dz.U.
z 2018 r., poz. 75 ze zm.; dalej: u.s.przewl.) strona moze wnies¢ skarge z zgdaniem
stwierdzenia naruszenia jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwtoki w toku postepowania, ktérego skarga dotyczy, jezeli postepowanie w tej
sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznosci faktycznych i
prawnych, ktore sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dtuzej niz to konieczne
dla zafatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia
sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

W sprawie objetej Skargg, Sad Apelacyjny w (...) wydat postanowienie
konczgce postepowanie w sprawie w dniu 5 wrzesnia 2017 r., ktére, zgodnie z
zasadg dwuinstancyjnosci postepowania karnego (art. 426 § 1 k.p.k.), stato sie
prawomocne z chwilg jego wydania. W niczym nie zmienia tego okoliczno$¢, ze na
powyzsze postanowienie R.S. ziozyt ,skarge/zawiadomienie fatszywie
oskarzonego” dotyczacg omytek pisarskich, ktére zostaly sprostowane
postanowieniem Sgdu Apelacyjnego z dnia 29 sierpnia 2018 r.

Tym samym, Skarga zostata wniesiona po prawomocnym zakonczeniu
postepowania i jako niedopuszczalna powinna spotkaC sie z odmowg przyjecia
przez prezesa sadu, do ktérego jg ztozono (art. 429 § 1 in fine k.p.k.). Skoro jednak
Skarga zostata przekazana do rozpoznania Sadowi Najwyzszemu, ten
na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. pozostawia skarge bez rozpoznania
(vide: postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 kwietnia 2014 r., KSP 5/14, LEX

nr 1444629). Z uwagi na fakt, ze w pozostatej czesci zarzuty nie odnoszg sie



do kwestii przewlektosci postepowania, nie ma podstaw do tego, by sie do nich
ustosunkowac.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 5 ust. 1
u.s.przewl. i art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. oraz w zw. z art. 8 ust. 2
u.s.przewl. orzekt jak w pkt.1 sentencji. O kosztach postepowania Sad Najwyzszy
orzekt na podstawie art.624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 8 ust. 2

u.s.przewl., jak w pkt.2 sentencji.
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