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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Widto (przewodniczgcy)

SSN Tomasz Demendecki

SSN Pawet Ksiezak

SSN Oktawian Nawrot (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Wiak

Bogdan Marian Gutowski (tawnik Sgdu Najwyzszego)

Marek Stawomir Molczyk (fawnik Sgdu Najwyzszego)

Protokolant Agnieszka Pawtowska

W sprawie z powodztwa miasta W.

przeciwko D. P.

0 zaptate

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 24 lipca 2019 .

skargi nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego z dnia 20 lutego 2019 r. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 8 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa (...)

1. uchyla czesciowo zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym
w zakresie zmieniajgcym wyrok Sadu Okregowego w W. z dnia 28
czerwca 2013 r., sygn. akt | C (...) oraz w punkcie drugim w

zakresie oddalenia apelacji pozwanej;



2. zmienia punkt pierwszy wyroku Sadu Okregowego w W. z dnia
28 czerwca 2013 r. sygn. akt | C (...), w ten sposéb, ze oddala
powddztwo w catosci;

3. uchyla punkt drugi i trzeci wyroku Sadu Okregowego w W. z
dnia 28 czerwca 2013 r., sygn. akt 1 C (...);

4. oddala skarge nadzwyczajng w pozostatej czesci;

5. znosi wzajemnie koszty procesu w postepowaniu przed Sadem

Najwyzszym.
UZASADNIENIE

W dniu 21 lutego 2008 r. D. P. (dalej: ,pozwana”) zawarta z miastem W.
(dalej: ,Powodd”) umowe ustanowienia odrebnej wtasnosci lokalu nr 1 przy ul. D. w
W. oraz umowe sprzedazy i oddania czesci gruntu w uzytkowanie wieczyste (k. 10 i
n.). W wyzej wskazanej umowie cene lokalu ustalono na kwote 336.477,00 zt, zas
powdd udzielit pozwanej bonifikaty w wysokosci 90% odpowiadajgcej kwocie
302.829,00 zt.

W dniu 6 sierpnia 2009 r. pozwana zbyta wyzej wskazany lokal wskutek
zawarcia umowy sprzedazy z osobg trzecig za kwote 450.000,00 zt (k. 16 i n.).

Z uwagi na to, ze pozwana zbyta lokal mieszkalny nabyty od powoda przed
uptywem 5 lat od udzielenia bonifikaty, w dniu 8 stycznia 2013 r. (data wptywu
pisma do Sgdu Okregowego w W.) powdd skierowat przeciwko pozwanej pozew o
zaptate kwoty 339.319,72 zt tytutem zwrotu kwoty odpowiadajgcej wysokosSci
uzyskanej bonifikaty po waloryzacji, wskazujgc jako podstawe prawng art. 68 ust. 2
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. z 1997 r.
Nr 115, poz. 741; dalej: ,u.g.n.”) oraz tres¢ umowy nabycia lokalu zawartej miedzy
powodem a pozwang.

Nakazem zaptaty z dnia 25 stycznia 2013 r. (I Nc (..)) wydanym w
postepowaniu upominawczym, Referendarz Sgdu Okregowego w W. nakazat
pozwanej zaptate kwoty 339.319,72 zt wraz z ustawowymi odsetkami tej kwoty od
dnia 22 pazdziernika 2011 r. do dnia zaptaty oraz kwoty 11.441,50 zt tytutem zwrotu

kosztow procesu (k. 39).



W dniu 12 lutego 2013 r. (data wptywu pisma do Sgdu Okregowego w W.)
pozwana wniosta sprzeciw od nakazu zaptaty.

W sprzeciwie pozwana wniosta o0 oddalenie powoddztwa w catosci,
wskazujgc, ze wysokos¢ zgdanej przez powoda kwoty tytutem zwrotu przyznanej
bonifikaty nie jest uzasadniona, ze wzgledu na fakt, ze znaczna czesc¢ srodkéw
uzyskanych ze sprzedazy lokalu nabytego od gminy zostata przeznaczona na
zakup innego lokalu mieszkalnego (k. 45in.).

Po rozpoznaniu sprzeciwu pozwanej, Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia
28 czerwca 2013 r. (I C (...)) zasadzit od pozwanej kwote 51.238,67 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 22 pazdziernika 2011 r., oddalajgc w pozostatej
czesci powodztwo, a ponadto zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote
3.649,06 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania (k. 97).

Sad Okregowy w W. podzielit reprezentowany w orzecznictwie i literaturze
poglad, w Swietle ktérego w przypadku sprzedazy lokalu mieszkalnego z bonifikata,
ktéry nastepnie zostat zbyty przed uptywem pieciu lat, po stronie pierwotnego
nabywcy lokalu powstaje obowigzek zwrotu czesci uzyskanej przez niego
bonifikaty, jednak w wysokosci proporcjonalnej do kwoty uzyskanej ze zbycia,
nieprzeznaczonej na zakup innego lokalu mieszkalnego (k. 101). Sad wskazat
ponadto, ze do kategorii kosztéw zwolnionych z obowigzku zwrotu nie mogg by¢
zaliczone naktady zwigzane z wykonczeniem lub remontem lokalu, a takze
poniesione przez pozwang koszty prowizji dla agencji nieruchomosci (k. 102).

Powyzsze orzeczenie zostato zaskarzone zaréwno przez pozwang (k. 109 i
n.), jak i przez powoda (k. 116 i n.).

Po rozpoznaniu apelacji obu stron, Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 11
grudnia 2013 r. (I ACa (...)) zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w W. w
ten sposob, ze zasgdzit od pozwanej dalszg kwote 3.263,63 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 22 pazdziernika 2011 r. do dnia zaptaty oraz zasgdzit dalsze
koszty postepowania. Sgd Apelacyjny stwierdzit, ze sad pierwszej instancji w
sposob wiasciwy zastosowat przepisy prawa materialnego do ustalonego stanu
faktycznego, poza pominigciem waloryzacji bonifikaty przy jej rozliczeniu.

Pozwana wniosta skarge kasacyjng od powyzszego wyroku, zaskarzajgc go

w catosci. Skarga oparta zostata na podstawie naruszenia prawa materialnego:



- przez btedng wyktadnie art. 68 ust. 2a pkt 5 u.g.n., polegajacg na wadliwym
przyjeciu, ze konieczne jest wykorzystanie catej kwoty uzyskanej ze sprzedazy
lokalu nabytego z bonifikatg, aby nie powstat obowigzek zwrotu jakiejkolwiek czesci
bonifikaty;

- przez niezastosowanie art. 5 k.c.

Skarzgca domagata sie uchylenia zaskarzonego wyroku i orzeczenia co do
istoty sprawy przez oddalenie powddztwa w catosci, ewentualnie uchylenia tego
wyroku i przekazania sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego
rozpoznania oraz w obu wypadkach - o stosowne orzeczenie o kosztach
postepowania kasacyjnego.

Powdd wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie na jego rzecz od
pozwanej kosztéw postepowania.

W wyniku rozpoznania skargi kasacyjnej pozwanej, Sad Najwyzszy
wyrokiem z dnia 11 lutego 2015 r. (I CSK (...)) uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego w
(...) (I ACa (...)) w czesci zmieniajgcej wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 28
czerwca 2013 r. (I C (...)) oraz w czesci oddalajgcej apelacje pozwanej i w tym
zakresie przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w
(...) (k. 242 i n.). Ponadto, jako ze pozwana zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego w
catosci, w tym w czesci dla niej korzystnej, Sad Najwyzszy odrzucit skarge
kasacyjng w zakresie, ktérego nie obejmowat gravamen (k. 244).

W uzasadnieniu do wyroku Sad Najwyzszy uznat za zasadny zawarty w
skardze kasacyjnej zarzut nierozwazenia przez Sgd Apelacyjny w (...) zasadnosci
roszczen powoda pod kagtem ich zgodnosci z zasadami wspotzycia spotecznego. W
ocenie Sadu Najwyzszego waga okolicznosci, ktére zmusity pozwang do sprzedazy
mieszkania z bonifikatg i zakupu innego, w zestawieniu z oceng jej sytuacji
rodzinnej i majgtkowej powinna sta¢ sie bazg do zbadania, czy zachodzg przestanki
umozliwiajgce uznanie roszczenia o zwrot bonifikaty za naduzycie prawa
podmiotowego powoda. Sgd Najwyzszy nie podzielit natomiast przedstawionego
przez skarzgcg kierunku wyktadni, jakoby w Swietle art. 68 ust. 2a pkt 5 u.g.n.,
relewantne dla ustania obowigzku zwrotu uzyskanej bonifikaty byto przeznaczenie
chociazby czesci uzyskanej ze zbycia bonifikowanego lokalu mieszkalnego na

zakup innego.



Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2015 r. Sad Apelacyjny w (...) (I ACa (...))
zmienit czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 28 czerwca 2013 r. (I C
(...)) w ten sposéb, ze w punkcie 1 oddalit powddztwo o zasgdzenie kwoty
11.238,67 zt wraz z ustawowymi odsetkami i kolejno oddalit apelacje pozwanej w
pozostatej czesci, oddalit apelacje powoda i znidst wzajemnie koszty postepowania
pomiedzy stronami.

W oparciu o art. 5 k.c. Sagd uznat, ze nalezy odstgpi¢ od obcigzenia
pozwanej obowigzkiem zwrotu petnej kwoty bonifikaty w  wysokosci
zwaloryzowanej, to jest kwoty 54.402,03 zt i ograniczy¢ ten obowigzek do zwrotu
40.000 zt. Podkreslit, ze brak oszczednosci, majgtku i niewielkiej wysokosci
emerytura, nie mogg w tym wypadku stanowi¢ podstawy do catkowitego zwolnienia
pozwanej z obowigzku zaptaty w oparciu o art. 5 k.c. Jednocze$nie Sgd Apelacyjny
w (...) przyjat, ze pozwana nie znajdowata sie w sytuacji szczegodlnie trudnej
zyciowo, na przyktad niesprawnosci wymagajgcej statej opieki, wymuszajgcej
podjecie natychmiastowych dziatan, ktore miatyby prowadzi¢ do poprawy jej
sytuaciji.

Od powyzszego orzeczenia Prokurator Generalny (dalej: ,Skarzacy”)
skierowat - za posrednictwem Sgdu Apelacyjnego w (...) - skarge nadzwyczajng,
ktéra wptyneta do Sadu Najwyzszego wraz z aktami sprawy w dniu 4 kwietnia 2019
r.

Skarzgcy na podstawie art. 89 § 11§ 2w zw. zart. 115§ 1i § 1a ustawy z
dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. z 2018 r., poz. 5 ze zm.; dalej:
,2us.n.”), z wuwagi na koniecznos¢ zapewnienia zgodnosci z zasadg
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej, zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) (I ACa (...)) w zakresie
punktu 1, 2, 4, 5, tj. w cze$ci, w ktorej zmienit czesciowo wyrok Sgdu Okregowego
w W. z dnia 28 czerwca 2013 r. (I C (...)) w ten sposob, ze oddalit powddztwo o
zasgdzenie kwoty 11.238,67 zt wraz z ustawowymi odsetkami (pkt 1 orzeczenia);
oddalit apelacje pozwanej w pozostatej czesci (pkt 2 orzeczenia) oraz w zakresie
orzeczenia o kosztach postepowania (pkt. 4 i 5 orzeczenia).

Na podstawie art. 89 § 1 pkt 3 u.s.n. Skarzacy zarzucit wyzej wskazanemu

wyrokowi oczywistg sprzecznos$¢ istotnych ustalen Sgdu z trescig zebranego



materiatu dowodowego wyrazajgcg sie w przyjeciu, ze zgromadzony materiat
dowodowy odnosnie sytuacji osobistej, rodzinnej, zdrowotnej i finansowej pozwane;j
nie jest podstawg do ustalenia nadzwyczajnych okolicznosci uzasadniajgcych
uznanie, ze dochodzone przez miasto W. roszczenie o zaptate jest w catosci - a nie
jedynie co do kwoty 11.238,67 zt - sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego,
podczas gdy prawidlowo dokonane ustalenia nakazujg uznaé, ze w sprawie
zachodzg podstawy do oddalenia zgdania powddztwa w catosci na zasadzie art. 5
k.c., jako stanowigcego naduzycie prawa podmiotowego powoda.

Na podstawie art. 91 § 1 u.s.n. i art. 388 § 1 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1
u.s.n., Skarzgcy wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) w czesci, tj.
punktéw 1, 2, 4, 5 i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez zmiane wyroku Sadu
Okregowego w W. (I C (...)) i oddalenie powodztwa w catosci oraz uchylenie punktu
3 i orzeczenie o kosztach postepowania stosownie do rozstrzygniecia, a nadto
orzeczenie o kosztach postepowania drugiej instancji i o kosztach za pomoc
prawng udzielong pozwanej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

2. wydanie przez Sad Apelacyjny w (...) postanowienia 0 wstrzymaniu
wykonania zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 8 pazdziernika
2015 r. (I ACa (...)) do czasu ukonczenia postepowania ze skargi hadzwyczajnej, z
uwagi na grozgcg D. P. niepowetowang szkode wynikajgcg z prowadzonej przez
Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym pod sygn. Km (...) egzekucji z jej
majatku, skierowanej aktualnie do zajmowanego przez nig lokalu.

W uzasadnieniu do skargi nadzwyczajnej Skarzgcy wskazat, ze pomimo
zgromadzenia materiatu dowodowego sSwiadczgcego o tym, ze sprzedaz lokalu i
zakup innego byto spowodowane ciezkg, szczegodlnie trudng sytuacjg osobista,
zdrowotng i rodzinng pozwanej, a w jej wyniku nie uzyskata ona zadnych korzysci
finansowych, Sad Apelacyjny w (...) uznat, ze nie ma podstaw do uznania catosci
roszczenia za naduzycie prawa podmiotowego i oddalenia powodztwa w catosci. W
ocenie Skarzgcego Sad nie uwzglednit okolicznoéci, ze niewatpliwie celem
dziatania pozwanej bylo zaspokojenie jej potrzeb mieszkaniowych, a wskaznik
proporcji ceny zaptaconej za nowy lokal jest wysoki w stosunku do $rodkéw

uzyskanych ze sprzedazy lokalu nabytego od miasta z bonifikatg. Sgd nie uzasadnit



stanowiska, dlaczego na podstawie zgromadzonego materialtu dowodowego ustalit,
ze roszczenie we wskazanej wyzej, konkretnej, zasgdzonej kwocie jest zgodne z
zasadami wspotzycia spotecznego.

Nie negujgc istnienia podstawy prawnej do zgdania zwrotu zwaloryzowanej
optaty, Skarzgcy wskazat, ze wzglgd na zabezpieczenie interesow finansowych
miasta powinien ustgpi¢ waznemu spotecznie interesowi zaspokajania potrzeb
mieszkaniowych obywatela, zapewnienia mu godnych warunkoéw dostosowanych
do jego mozliwosci wynikajgcych ze stanu zdrowia oraz sytuacji osobistej i
rodzinnej. W realiach niniejszej sprawy, zarowno wykup lokalu z bonifikata, jak i
jego pozniejsza sprzedaz i zakup innego lokalu realizowaty wytgcznie cel
mieszkaniowy. Konieczno$¢ zbycia dofinansowanego Iokalu wynikata z
okolicznosci obiektywnych, niezaleznych od pozwanej. Nie dziatata ona przy tym z
pobudek uzasadniajgcych odebranie bonifikaty. Ponadto nie doszio do
wzbogacenia sie po stronie pozwanej. Skarzgcy podkreslit, Zze pozwana sprzedata
lokal, w ktérym zamieszkiwata kilkadziesiat lat, co rowniez wskazuje, ze dziatanie to
byto wymuszone przez stan jej zdrowia i brak mozliwosci dalszego, prawidtowego
funkcjonowania w dotychczas zajmowanym mieszkaniu.

W odpowiedzi na skarge nadzwyczajng powdd wniost o jej odrzucenie,
ewentualnie o jej oddalenie oraz zwrot kosztow postepowania. Zdaniem powoda
skarga nadzwyczajna powinna zosta¢ odrzucona na podstawie art. 90 § 2 u.s.n.,
w Swietle ktorego skargi nadzwyczajnej nie mozna oprze¢ na zarzutach, ktore byty
przedmiotem rozpoznawania skargi kasacyjnej lub kasacji przyjetej do rozpoznania
przez Sad Najwyzszy. Wskazat przy tym, ze skarga kasacyjna zlozona w sprawie
opierata sie na tych samych zarzutach, co skarga nadzwyczajna, czyli na
naruszeniu art. 5 k.c. W tym kontekscie powdd nie podzielit stanowiska skarzgcego,
zgodnie z ktorym art. 90 § 2 u.s.n. nie ma zastosowania w niniejszej sprawie z
uwagi na zaskarzenie skargg kasacyjng innego, niz skarzone skargg nadzwyczajng
orzeczenia, tj. wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 11 grudnia 2013 r. (I ACa
(...))- W ocenie powoda art. 90 § 2 wu.s.n. nie zawiera sformutowania
ograniczajgcego zfozenie skargi nadzwyczajnej do tego samego orzeczenia,

w przeciwienstwie do art. 90 § 1 u.s.n.



Powdd nie podzielit ponadto stanowiska skarzgcego co do braku
uzaleznienia mozliwosci wniesienia skargi nadzwyczajnej od wartosci przedmiotu
zaskarzenia, gdyz art. 95 pkt 1 u.s.n. nie wyklucza zastosowania art. 3982 § 1
k.p.c., zgodnie z ktérym niedopuszczalna jest skarga kasacyjna, w ktoérej wartosc
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz piecdziesiat tysiecy ztotych.

Na wypadek merytorycznego rozpoznania przez Sgd Najwyzszy skargi
nadzwyczajnej, powdd wnidst ponadto o oddalenie skargi nadzwyczajnej jako
bezpodstawnej. Wskazal, Zze uznanie sprzecznosci z zasadami wspotzycia
spotecznego w celu tagodzenia rygoryzmu zasad prawnych i dostosowaniu ich do
potrzeb zycia powinno mieC miejsce jedynie w szczegolnie uzasadnionych
przypadkach, po bardzo wnikliwym przeanalizowaniu wszystkich okolicznosci.
Pozytywnie powdd ocenit wystepujacg - w jego ocenie - w wypowiedziach
przedstawicieli doktryny, jak réwniez orzecznictwie z ostatnich lat, tendencje do
powsciggliwego stosowania art. 5 k.c.

Powdd nie podzielit stanowiska skarzgcego, w swietle ktérego wystgpienie
ze skargg nadzwyczajng w niniejszej sprawie jest konieczne dla zapewnienia
zgodnosci orzeczenia z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej. Nie podzielit takze
twierdzenia, ze pozwana nie uzyskata zadnych korzysci majgtkowych w wyniku

zbycia lokalu mieszkalnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nadzwyczajna zastugiwata na uwzglednienie.

Zyjacy na przetomie Il i IV wieku n.e. wybitny jurysta rzymski Hermogenian
powiedziat, ze prawo powinno by¢ ustanawiane dla cziowieka. Stowa te z
powodzeniem mozna odnies¢ rowniez do fenomenu jakim jest stosowanie prawa, w
szczegoblnosci sgdowy wymiar sprawiedliwosci - prawo powinno by¢é stosowane dla
cztowieka. Niewatpliwie to m.in. miat na mysli ustawodawca wprowadzajgc ustawg
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym nadzwyczajny srodek zaskarzenia,
jakim jest skarga nadzwyczajna. Za jego pomocg mozliwe jest bowiem korygowanie

prawomocnych orzeczen sgdowych, z uwagi na ich sprzecznos$¢ z elementarnym



poczuciem stuszno$ci, a wiasnie elementarnego poczucia sprawiedliwosci i
stusznosci dotyczy wniesiona przez Prokuratora Generalnego skarga
nadzwyczajna.

W art. 89 § 2 u.s.n. ustawodawca wskazat katalog podmiotéw uprawnionych
do wniesienia skargi nadzwyczajnej. W mys| tego przepisu nalezy do nich m.in.
wystepujgcy w niniejszym postepowaniu w charakterze skarzgcego Prokurator
Generalny. W 2zwigzku z powyzszym uzna¢ nalezy, ze skarzagcy posiada
legitymacje do wniesienia skargi nadzwyczajnej w niniejszej sprawie.

Przestanki wniesienia skargi nadzwyczajnej zostaty zamieszczone m.in. w
art. 89 § 1 u.s.n. Nalezg do nich: prawomocnosc orzeczenia sgdu powszechnego
lub wojskowego, koniecznos¢ zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego
panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej,
spetnienie jednego z warunkow, zgodnie z ktorym orzeczenie: narusza zasady lub
wolnoéci i prawa cziowieka i obywatela okreslone w Konstytucji lub w sposéb
razgcy narusza prawo przez btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie,
lub zachodzi oczywista sprzecznosc istotnych ustalen sgdu z trescig zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, oraz brak mozliwosci uchylenia lub zmiany
orzeczenia w trybie innych nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

Z kolei w mysl art. 89 § 3 u.s.n. skarge nadzwyczajng wnosi sie w terminie 5
lat od dnia uprawomocnienia sie zaskarzonego orzeczenia, a jezeli od orzeczenia
zostata wniesiona kasacja albo skarga kasacyjna - w terminie roku od dnia ich
rozpoznania. Niedopuszczalne jest uwzglednienie skargi nadzwyczajnej na
niekorzys¢ oskarzonego wniesionej po uptywie roku od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia, a jezeli od orzeczenia zostata wniesiona kasacja albo skarga kasacyjna
- po uptywie 6 miesiecy od dnia jej rozpoznania.

Jednakze zgodnie z art. 89 ust. § 4 u.s.n., jezeli zachodzg przestanki
wskazane w § 1, a zaskarzone orzeczenie wywotato nieodwracalne skutki prawne,
w szczegolnosci jezeli od dnia uprawomocnienia sie zaskarzonego orzeczenia
uptyneto 5 lat, a takze jezeli uchylenie orzeczenia naruszytoby miedzynarodowe
zobowigzania Rzeczypospolitej Polskiej, Sad Najwyzszy ogranicza sie do
stwierdzenia wydania zaskarzonego orzeczenia z naruszeniem prawa oraz

wskazania okolicznosci, z powodu ktorych wydat takie rozstrzygniecie, chyba ze
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zasady lub wolnosci i prawa cziowieka i obywatela okreslone w Konstytucji
przemawiajg za wydaniem rozstrzygniecia, o ktorym mowa w art. 91 § 1 u.s.n.

Pamietac takze nalezy o art. 115 § 1 u.s.n., w mys| ktérego w okresie 3 lat
od dnia wejscia w zycie u.s.n., tj. do dnia 3 kwietnia 2021 r. (art. 136 u.s.n.), skarga
nadzwyczajna moze by¢ wniesiona od prawomocnych orzeczen konczacych
postepowanie w sprawach, ktore uprawomocnity sie po dniu 17 pazdziernika
1997 r. W takim wypadku przepisu art. 89 § 3 zd. 1 u.s.n. nie stosuje sie.

Skarzony wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) zostat wydany w dniu 8
pazdziernika 2015 r., co przesgdza o dopuszczalnosci skargi nadzwyczajnej w
Swietle art. 115§ 1 u.s.n.

Badajgc ustawowe przestanki dopuszczalnosci skargi nadzwyczajnej na
gruncie niniejszej sprawy, wskazac nalezy, ze nie budzi watpliwosci, ze skarzone
orzeczenie wydane zostato przez sgd powszechny. Zaskarzony wyrok jest rowniez
prawomocny. Ponadto orzeczenie to nie moze by¢ uchylone lub zmienione w trybie
innych nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia. Sgd Najwyzszy nie dostrzega w
szczegoblnosci mozliwosci uchylenia wyroku w drodze skargi o wznowienie
postepowania (art. 401-403 k.p.c.), skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia (art. 424 § 3 k.p.c.), skargi kasacyjnej (art. 398!
k.p.c.), a takze wniosku przewidzianego w art. 96 § 1 u.s.n.

W dalszej kolejnosci odnies¢ sie nalezy do wyrazonego przez Powoda w
odpowiedzi na skarge nadzwyczajng zapatrywania co do niedopuszczalno$ci skargi
nadzwyczajnej ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu sporu. PrzypomniecC nalezy, ze
problem ten byt przedmiotem analizy ze strony Sgdu Najwyzszego w wyroku z dnia
8 maja 2019 r. (I NSNc 2/19). W przytoczonym orzeczeniu Sad Najwyzszy wskazat,
ze ,w postepowaniu ze skargi nadzwyczajnej nie ma zastosowania art. 3982 § 1
KPC, uzalezniajgcy dopuszczalnosc¢ skargi - co do zasady - od warto$ci przedmiotu
zaskarzenia. Innymi stowy, wniesienie skargi nadzwyczajnej jest dopuszczalne od
kazdego orzeczenia, wskazanego w art. 89 § 1 SNU bez wzgledu na wartos¢
przedmiotu zaskarzenia”. Sgd Najwyzszy w niniejszym skladzie w petni podziela
powyzszy poglad.

Zgodnie z art. 95 pkt 1 u.s.n. w zakresie nieuregulowanym przepisami

ustawy, do skargi nadzwyczajnej stosuje sie w zakresie spraw cywilnych przepisy
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ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego, dotyczace
skargi kasacyjnej, z wytgczeniem art. 3984 § 2 oraz art. 398° k.p.c.

Nie ulega watpliwosci, ze wsrod przepisow k.p.c. o skardze kasacyjnej
znajduje sie szereg uregulowan, ktére nie mogg znalez¢ zastosowania do skargi
nadzwyczajnej. Nalezy do nich m.in. art. 398! § 1 k.p.c., wyznaczajgcy zakres
orzeczen zaskarzalnych skargg kasacyjng. W tym zakresie u.s.n. zawiera bowiem
autonomiczne uregulowanie, z ktérego wynika, Zze przedmiotem skargi
nadzwyczajnej moze by¢ kazde orzeczenie konczgce postepowanie w sprawie,
czyli nie tylko orzeczenie wymienione w art. 398! § 1 k.p.c. (vide art. 89 § 1 u.s.n.).
Podobnie rzecz przedstawia sie w wypadku podstaw skargi nadzwyczajnej. W
postepowaniu zainicjowanym skargg nadzwyczajng nie powinien znalez¢
zastosowania art. 398° k.p.c. statuujgcy podstawy skargi kasacyjnej, gdyz
podstawy skargi nadzwyczajnej zostaty uregulowane odmiennie w art. 89 § 1 u.s.n.,
bedgcym uregulowaniem o charakterze legis specialis w stosunku do postanowien
K.p.c. w przedmiotowym zakresie.

Powyzsze odnosi sie takze do art. 398° k.p.c. w zakresie terminu na
wniesienie skargi. Ten ostatni zostat bowiem okreslony dla skargi nadzwyczajnej w
art. 89 § 3 i art. 115 ust. 1 u.s.n. Podobnie zastosowania nie moze znalez¢ art.
3980 zd. 1 k.p.c. ze wzgledu na odrebne uksztattowanie sktadu Sgdu Najwyzszego
przy rozpoznawaniu skargi nadzwyczajnej w art. 94 u.s.n., a takze art. 39813 § 2
k.p.c. in fine, gdyz skarga nadzwyczajna moze zosta¢ oparta na zarzucie btedu w
ustaleniach faktycznych (art. 89 § 1 pkt 3 u.s.n.), co wyklucza w takim wypadku
zwigzanie Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Podobnie sytuacja przedstawia sie w przypadku art.
39814, 3981° § 1 zd. 1, 3986, 398'° zd. 1 k.p.c. z uwagi na odrebne uregulowanie
sposobdw rozstrzygniecia skargi nadzwyczajnej w art. 91 § 1 u.s.n.

Zatem wbrew dostownej tresci art. 95 pkt 1 u.s.n., nie tylko art. 3984 § 2 oraz
art. 398° k.p.c. nie mogg znalez¢ zastosowania w postepowaniu ze skargi
nadzwyczajnej, lecz powyzsze odnosi sie¢ w takim samym stopniu do szeregu
innych przepiséw dotyczacych skargi kasacyjne;j.

Jednoczesnie Sad Najwyzszy pragnie przypomniec, ze czesC przepisdw o

skardze kasacyjnej moze znalez¢ zastosowanie do skargi nadzwyczajnej wprost.
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Dotyczy to w szczegolnosci art. 3984 § 1 3, 398° § 1 in principio, 3988, 3981 zd. 2,
398! § 2-4, 398%%, 3982 § 12, 398° § 1 zd. 2i § 2, 3987, 39818, 39820, 398!
k.p.c. Cze$¢ zas moze by¢ zastosowana jedynie z odpowiednimi modyfikacjami.
Dotyczy to w szczegolnosci art. 3988, art. 3987, art. 398 § 1, art. 398° zd. 2 k.p.c.

Prowadzi to do konkluzji, ze pomimo zaniechania wskazania przez
ustawodawce, ze przepisy o skardze kasacyjnej stosuje sie do skargi
nadzwyczajnej ,odpowiednio”, koniecznos¢ takiego sposobu stosowania tych
przepisow nie moze budzi¢ watpliwosci. Sgd Najwyzszy uznaje wobec tego, ze w
zakresie nieuregulowanym przepisami u.s.n. do skargi nadzwyczajnej, w tym
postepowania w sprawie tej skargi, w zakresie spraw cywilnych stosuje sie
odpowiednio przepisy k.p.c. dotyczgce skargi kasacyjnej.

Z tych powodéw Sad Najwyzszym w niniejszym skitadzie podziela
stanowisko, iz w postepowaniu ze skargi nadzwyczajnej nie ma zastosowania art.
3982 § 1 k.p.c., uzalezniajgcy dopuszczalno$¢ skargi - co do zasady - od wartosci
przedmiotu zaskarzenia. Innymi stowy, wniesienie skargi nadzwyczajnej jest
dopuszczalne od kazdego orzeczenia wskazanego w art. 89 § 1 u.s.n. bez wzgledu
na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia. Przyjecie powyzszego pogladu uniemozliwia
uwzglednienie zarzutu zawartego w odpowiedzi powoda na skarge nadzwyczajng.
Tym samym Sad Najwyzszy nie dostrzega podstaw do odrzucenia skargi
nadzwyczajnej ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu sporu.

Drugi z zarzutow przedstawionych w replice powoda na skarge
nadzwyczajng réwniez dotyczy niedopuszczalnosci merytorycznego rozpoznania
skargi. Zarzut ten powdd opart na tresci art. 90 § 2 u.s.n., w mysl ktérego skargi
nadzwyczajnej nie mozna oprze¢C na zarzutach, ktére byly przedmiotem
rozpoznawania skargi kasacyjnej lub kasacji przyjetej do rozpoznania przez Sad
Najwyzszy. Tak sformutowany zarzut wymaga rozwazenia dwéch podstawowych
kwestii. W pierwszej kolejnosci nalezatoby ustali¢, czy zarzuty podniesione w
skardze kasacyjnej przez powoda oraz w skardze nadzwyczajnej przez Prokuratora
Generalnego sg tozsame w mysl art. 90 § 2 u.s.n. Po drugie, w przypadku
stwierdzenia tozsamosci zarzutdéw, nalezatoby rozwazyC, czy miedzy zarzutami
podniesionymi w postepowaniu kasacyjnym a niniejszym postepowaniu

zainicjowanym skargg nadzwyczajng, wystepuje wymagany przez art. 90 § 2 u.s.n.



13

zwigzek funkcjonalny, niezbedny dla zaktualizowania sie zakazu zawartego w
tymze przepisie.

Zauwazy¢ ponadto nalezy, ze art. 90 § 2 u.s.n. wymaga, aby zarzuty ,byty
przedmiotem rozpoznania” przez Sad Najwyzszy. Powyzsze oznacza, iz samo
powielenie w skardze nadzwyczajnej zarzutow zawartych w skardze kasacyjnej nie
wypetnia jeszcze dyspozycji przedmiotowej normy. Konieczne jest bowiem, aby
owe zarzuty zostaty merytorycznie rozpoznane przez Sad Najwyzszy (tak K.
Szczucki, Komentarz do art. 89 u.s.n., [w:] Ustawa o Sgdzie Najwyzszym.
Komentarz, LEX 2019).

Zarébwno wniesiona przez pozwang skarga kasacyjna, jak i nastepnie
wniesiona przez Prokuratora Generalnego skarga nadzwyczajna, odwotujg sie do
zawartej w art. 5 k.c. konstrukcji naduzycia prawa podmiotowego.

Z uzasadnienia wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2015 r. (I CSK
623/14), wydanego po rozpoznaniu skargi kasacyjnej pozwanej, jednoznacznie
wynika, iz Sgd Najwyzszy rozpoznat podniesiony przez pozwang zarzut naruszenia
art. 5 k.c.

Zarzut podniesiony w skardze kasacyjnej zostat sformutowany jako zarzut
naruszenia prawa materialnego poprzez niezastosowanie art. 5 k.c. i
nieuprawnione przyjecie, iz zgdanie przez powoda zwrotu udzielonej bonifikaty nie
stanowi naduzycia prawa (k. 214). W skardze nadzwyczajnej natomiast skarzgcy
zarzucit oczywistg sprzecznos¢ istotnych ustalen sgadu z trescig zebranego
materiatu dowodowego wyrazajgcg sie w przyjeciu, ze zgromadzony materiat
dowodowy odnosnie sytuacji osobistej, rodzinnej, zdrowotnej i finansowej pozwanej,
nie jest podstawg do ustalenia nadzwyczajnych okolicznosci uzasadniajgcych
uznanie, ze dochodzone przez miasto W. roszczenie o zaptate jest w catosci - a nie
jedynie, co do kwoty 11.238,67 zt - sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego,
podczas gdy prawidtowo dokonane ustalenia nakazujg uznaé, ze w sprawie
zachodzg podstawy do oddalenia zgdania powddztwa w catosci na zasadzie art. 5
k.c., jako stanowigcego naduzycie prawa podmiotowego powoda. Zarzut
sformutowany w skardze nadzwyczajnej odnosi sie zatem do sprzecznosci ustalen
poczynionych przez sgd z zebranym w sprawie materiatem dowodowym. Zarzut ten

- w przeciwienstwie do wyzej przytoczonego zarzutu kasacyjnego - ma charakter
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jednoznacznie procesowy. Sprowadza sie w gruncie rzeczy do wskazania
nieprawidtowej oceny materiatu dowodowego przez Sgd Apelacyjny.

W swietle powyzszego nie ulega watpliwosci, iz brak jest tozsamosci miedzy
zarzutami podniesionymi odpowiednio w skardze kasacyjnej i skardze
nadzwyczajnej. Jakkolwiek oba zarzuty zostaty osadzone na konstrukcji naduzycia
prawa podmiotowego, w istocie swej majg zupetnie odmienny charakter. Zarzut
kasacyjny ma bowiem charakter materialnoprawny, zas$ ten zawarty w skardze
nadzwyczajnej - formalnoprawny.

Nadto, niezaleznie od braku materialnej tozsamosci zarzutéw, zauwazy¢
nalezy, ze wyzej wymienione srodki zaskarzenia zostaty wniesione od dwdch
réznych orzeczen Sadu Apelacyjnego w (...), tj. odpowiednio: 1) skarga kasacyjna
od wyroku z dnia 11 grudnia 2013 r. (I ACa (...)), za$ 2) skarga nadzwyczajna od
wyroku z dnia 8 pazdziernika 2015 r. (I ACa (...)). Rozwazy¢ zatem nalezy, czy jest
relewantna w Swietle wskazanego art. 90 § 2 u.s.n. podmiotowa tozsamosc
zarzutéw zawartych w srodkach odwotawczych wniesionych od dwoéch réznych
orzeczen.

W ocenie Sadu Najwyzszego w niniejszym skfadzie ograniczenia zawarte w
art. 90 § 2 u.s.n. odnoszg sie jedynie do zarzutéw zawartych w skardze
nadzwyczajnej wniesionej od orzeczenia, ktére uprzednio byt przedmiotem kontroli
w ramach postepowania kasacyjnego. Nie wystarczy zatem, aby owe zarzuty
zostaty rozpoznane przez Sad Najwyzszy ,w toku postepowania”, tj. wskutek
wniesienia kasacji lub skargi kasacyjnej, od jakiegokolwiek z orzeczen zapadtych w
toku postepowania.

Nie sposob zgodzi¢ sie z przedstawionym przez powoda w replice na skarge
nadzwyczajng pogladem, ze ,stota przepisu jest niedopuszczalnosc
rozpoznawania przez Sgd Najwyzszy tych samych zarzutéw wiecej niz jeden raz”.
Pamieta¢ nalezy, ze skarga nadzwyczajna moze zosta¢ oparta na zarzucie btedu w
ustaleniach sgdu (art. 89 § 1 pkt 3 u.s.n.). Przyjecie odmiennego niz wyzej
przedstawionego pogladu oznaczatoby, ze podniesienie tych samych zarzutéow nie
jest mozliwe, nawet w przypadku, gdy Sad Najwyzszy w postepowaniu ze skargi
nadzwyczajnej poczynit inne niz wczedniej dokonane ustalenia. PowyZzsze

uniemozliwiatoby Sgdowi Najwyzszemu dokonanie oceny ,innych ustalen” niz te,
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ktore byly przedmiotem kontroli kasacyjnej przez pryzmat zarzutéw rozpoznanych
wczesniej w  postepowaniu  kasacyjnym. Akceptacja takiego podejscia
sprowadzitaby norme z art. 89 § 1 pkt 3 u.s.n. do zakazu podnoszenia tego samego
zarzutu w ramach postepowania w przedmiocie skargi kasacyjnej (kasacji) oraz
skargi nadzwyczajnej, nawet w przypadku koniecznosci dokonania przez Sad
Najwyzszy korekty ustalen poczynionych w postepowaniu kasacyjnym. Taka
interpretacja analizowanej normy niewatpliwie pozostaje w sprzecznosci z celami,
ktérymi kierowat sie ustawodawca, wprowadzajgc do porzadku prawnego skarge
nadzwyczajng.

Oprocz argumentow natury celowosciowej, przeciwko postulowanemu przez
powoda wagskiemu rozumieniu normy z art. 90 § 2 u.s.n. przemawia takze
systemowa wyktadnia tego uregulowania. Zostato ono bowiem umieszczone
bezposrednio po przepisie, w mys| ktérego od tego samego orzeczenia w interesie
tej samej strony skarga nadzwyczajna moze by¢ wniesiona tylko raz (art. 90 § 1
u.s.n.). Zawarty w nim zakaz obejmuje niewatpliwie wielokrotne wnoszenie skargi
nadzwyczajnej ,od tego samego orzeczenia”, nie zas od jakichkolwiek orzeczen
zapadtych w trakcie postepowania. Skarge nadzwyczajng w toku tego samego
postepowania mozna bowiem wnosi¢ wielokrotnie, o ile nie jest ona wnoszona od
,{€g0 samego” orzeczenia.

Podobnie nalezy rozumie¢ takze norme zawartg w art. 90 § 2 u.s.n. Te same
zarzuty mogg by¢ przedmiotem wielokrotnego rozpoznania przez Sad Najwyzszy,
o ile nie zostaty uprzednio rozpoznane w postepowaniu kasacyjnym, a nastepnie w
postepowaniu ze skargi nadzwyczajnej wniesionej ,od tego samego orzeczenia”,
ktore byto przedmiotem zaskarzenia w postepowaniu kasacyjnym. Materialna
tozsamosc¢ zarzutow pozostaje zatem irrelewantna dla oceny dopuszczalnosci
skargi nadzwyczajnej zawsze wtedy, gdy sg one podnoszone w stosunku do
formalnie autonomicznych orzeczen. Poglad przeciwny - przedstawiony przez
powoda, a takze reprezentowany w nielicznych opracowaniach o charakterze
komentatorskim (por. T. Erecifski, K. Weitz, Skarga nadzwyczajna w sprawach
cywilnych, Przeglad Sgdowy 2019 nr 2, s. 14) - nalezy uznac¢ za nietrafny.

Z wyzej poczynionych wustalen jednoznacznie wynika, iz zarzuty

sformutowane w skardze kasacyjnej i skardze nadzwyczajnej nie sg objete
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zakazem z art. 90 § 2 u.s.n. - zaréwno z powodu braku ich tozsamosci, jak i
wymaganego przez wskazany przepis zwigzku funkcjonalnego miedzy
orzeczeniami, ktorych dotyczyty. Z tych wzgleddéw podniesiony przez powoda
zarzut niedopuszczalnosci skargi nadzwyczajnej okazat sie bezzasadny.

Jak juz zostato wskazane, w toku postepowania z powddztwa miasta W.
przeciwko pozwanej D. P., rozpoznajgc skarge kasacyjng pozwanej, Sad
Najwyzszy wydat wyrok czesciowo uchylajgcy wyrok Sgdu Okregowego w W. z
dnia 28 czerwca 2013 r. Zgodnie z dyspozycjg art. 94 § 2 u.s.n., jezeli skarga
nadzwyczajna dotyczy orzeczenia zapadtego w wyniku postepowania, w ktoérego
toku orzeczenie wydat Sad Najwyzszy, sprawe rozpoznaje Sad Najwyzszy w
skladzie pieciu sedzibw Sadu Najwyzszego orzekajgcych w Izbie Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych oraz 2 tawnikéw Sadu Najwyzszego. Nie ulega
watpliwosci, ze w realiach niniejszej sprawy skarga nadzwyczajna dotyczy
orzeczenia zapadtego w wyniku postepowania, w ktérego toku orzeczenie wydat
Sad Najwyzszy. W Swietle powyzszego, w niniejszej sprawie Sad Najwyzszy
obowigzany byt rozpoznaé¢ skarge nadzwyczajng w skiadzie pieciu sedziow Sadu
Najwyzszego orzekajgcych w lIzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
oraz dwoéch tawnikéw Sgdu Najwyzszego.

Przechodzgc do merytorycznej oceny materialnych podstaw skargi
nadzwyczajnej, w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze wprowadzajgc skarge
nadzwyczajng do polskiego porzadku prawnego, ustawodawca uzaleznit mozliwosé
uwzglednienia tego srodka od zaistnienia koniecznosci zapewnienia zgodnosci z
zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady
sprawiedliwosci spotecznej (art. 89 § 1 u.s.n.). Przestanka ta stanowi ceche
konstytutywng kazdej skargi nadzwyczajnej. Ponadto w aspekcie materialnym
skarga nadzwyczajna jest dopuszczalna tylko wtedy, gdy spetniona zostata co
najmniej jedna z trzech przestanek szczegolnych, a mianowicie, gdy: 1) orzeczenie
narusza zasady lub wolnosci i prawa cztowieka i obywatela okreslone w Konstytuciji;
2) orzeczenie w sposob razgcy narusza prawo przez btedng jego wyktadnie lub
niewtasciwe zastosowanie, lub 3) zachodzi oczywista sprzecznos¢ istotnych

ustalen sadu z tre$cig zebranego w sprawie materiatu dowodowego.
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Ogolna przestanka dopuszczalnosci skargi nadzwyczajnej w wymiarze
materialnym w postaci zapewnienia zgodnos$ci z zasadg demokratycznego panstwa
prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej zostata ujeta
juz w art. 1 u.s.n., wyznaczajgcym ustawowe zadania Sgdu Najwyzszego. Zgodnie
z art. 1 pkt 1 lit. b u.s.n., Sgd Najwyzszy jest organem wiadzy sgdowniczej,
powotanym do sprawowania wymiaru sprawiedliwosci przez kontrole nadzwyczajng
prawomocnych orzeczen sgdowych w celu zapewnienia ich zgodnosci z zasada
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej przez rozpoznawanie skarg nadzwyczajnych.

Wyzej powotane postanowienia ustawy o Sadzie Najwyzszym nawigzujg do
zawartej w art. 2 Konstytucji RP klauzuli panstwa prawnego. W zwigzku z
powyzszym ustalenie normatywnej tresci statuujgcego materialng dopuszczalnosc¢
skargi nadzwyczajnej art. 89 § 1 wu.s.n. powinno sie odbywaé¢ zawsze z
uwzglednieniem olbrzymiego dorobku orzecznictwa i nauki prawa w tym zakresie
(K. Szczucki, Komentarz do art. 89 u.s.n. ...). Klauzula panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasade sprawiedliwosci spotecznej odsyta do wyjgtkowo
szerokiego zespotu zasad i wartosci o dynamicznej tresci (wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z 25 listopada 1997 r., K 26/97, OTK 1997 nr 5-6, poz. 64). W tym
kontekscie jego petne i jednoznaczne zrekonstruowanie nie jest mozliwe.
Do najwazniejszych zasad wynikajgcych z art. 2 Konstytucji RP zalicza sie m.in.:
zasade zaufania obywatela do panstwa; bezpieczehstwo prawne jednostki, zasade
jednoznacznos$ci prawa, zakaz tworzenia uprawnien pozornych, zasade ochrony
interesdw w toku, nakaz zachowania odpowiedniej vacatio legis, zasade lex retro
non agit, zasade ochrony praw stusznie nabytych (P. Tuleja, Komentarz do art. 2,
[w:] Konstytucja RP. Tom |. Komentarz do art. 87-243, M. Safjan, L. Bosek (red.),
Warszawa 2016, s. 223 in.).

Wywodzona z art. 2 Konstytucji RP zasada ochrony zaufania jednostki do
panstwa i stanowionego przez nie prawa nakazuje, aby prawo byto stanowione i
stosowane w taki sposéb, ,by nie stawato sie ono swoistg putapkag dla obywatela i
aby mégt on uktadaé swoje sprawy w zaufaniu, iz nie naraza sie na prawne skutki,
ktorych nie mogt przewidzie¢ w momencie podejmowania decyzji i dziatan oraz w

przekonaniu, iz jego dziatania podejmowane zgodnie z obowigzujgcym prawem
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bedg takze w przysztosci uznawane przez porzgdek prawny” (wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z 7 lutego 2001 r., K 27/00, OTK 2001 nr 2, poz. 29). Koniecznym
wymogiem realizacji zasady zaufania jest zagwarantowanie obywatelom
bezpieczenstwa prawnego. Bezpieczenstwo prawne, przewidywalnos¢ prawa
stanowionego przez panstwo oraz respektowanie przez wiladze dziatan
podejmowanych w zaufaniu do panstwa gwarantujg ochrone wolnosci cztowieka
(P. Tuleja, Komentarz do art. 2..., s. 224).

Podkreslic z catg stanowczoscig nalezy, ze postuzenie sie przez
ustawodawce na gruncie u.s.n. odestaniem do klauzuli panstwa prawnego w zadne;j
mierze nie powinno by¢ rozumiane jako wyposazenie Sgdu Najwyzszego w
uprawnienia inne niz kontrola prawomocnych orzeczen sgdowych. Do zadan Sadu
Najwyzszego w tym zakresie nalezy bowiem wydawanie rozstrzygnie¢ w sprawach
indywidualnych, nie za$ abstrakcyjna ocena okreslonej tresci normatywnej.

Na gruncie niniejszej sprawy skarzgcy zarzucit wyrokowi Sgdu Apelacyjnego
w (...) oczywistg sprzecznos¢ istotnych ustalen poczynionych przez Sad z trescig
zebranego w sprawie materiatu dowodowego. W skarzonym orzeczeniu Sad
podzielit poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne, ktére staty sie
podstawg do stwierdzenia przez ten Sad, co do zasady o obowigzku zwrotu przez
pozwang kwoty uzyskanej bonifikaty w wysokosci niewykorzystanej kwoty
uzyskanej ze sprzedazy lokalu mieszkalnego na zakup innego lokalu mieszkalnego.
Sad, w oparciu o zgtoszone przez strone pozwang przy pismie procesowym z dnia
22 czerwca 2015 r. dowody z dokumentow zeznan swiadka U. P. (corki pozwanej)
oraz zeznah pozwanej przestuchanej w charakterze strony, przeprowadzit
postepowanie dowodowe uzupetniajgce na okolicznos¢ sytuacji zyciowej,
zdrowotnej i materialnej pozwanej, bedgcej przyczyng wyzbycia sie
przedmiotowego lokalu oraz czy istnieje realna mozliwos¢ zaptaty roszczen
powoda.

Sad Apelacyjny w (...) poczynit dalsze ustalenia w sprawie istotne dla
rozwazenia mozliwosci zastosowania w tym przypadku art. 5 k.c. Pozwana
zamieszkiwata w lokalu numer 1 przy ulicy D. w W. od czerwca 1958 r. wraz z
rodzing. W tym mieszkaniu zmarta w 1983 r. jej corka J., w1994 r. jej matka, a w

kwietniu 2005 r. zmart jej magz. Pozwana pozostata w zajmowanym mieszkaniu



19

sama. Jej corka U. P. zamieszkata na U. wraz ze swym partnerem zyciowym w
nieduzym lokalu o powierzchni 35m?. Nie miata warunkow, aby zabra¢ pozwang do
siebie. Pozwana po smierci meza czuta sie bardzo zle, podupadta na zdrowiu.
Pozwana cierpi na nadcisnienie tetnicze, zmiany zwyrodnieniowe kregostupa,
chorobe zwyrodnieniowg stawow biodrowych, zylaki konczyn dolnych i
osteoporoze. Jest pod ciggtg opiekg kardiologiczng, ma ktopoty ortopedyczne. Jest
po operacji zacmy, ma podwojne widzenie. Pozwana z uwagi na swoj podeszty
wiek (urodzona w 1929 r.) oraz stan zdrowia wymaga i wymagata w 2009 r. pomocy
i opieki doraznej. Po Smierci meza pozwanej, latem 2005 r. miato miejsce wtamanie
do mieszkania pozwanej pod jej nieobecnos¢. W nastepnych latach zdarzaty sie
wtamania i napady na sgsiadow. Pozwana bedgca osobg starszg, schorowana,
zamieszkatg w znacznej odlegtosci od coérki, czuta sie zagrozona i nie miata
poczucia bezpieczenstwa.

W dalszej kolejnosci Sad ustalit, ze ze wzgledu na swojg sytuacje zyciowsq i
zdrowotng, pozwana zdecydowata sie po uptywie pottora roku od wykupienia lokalu
od Gminy na jego sprzedaz, aby zamieszkac blisko swej corki i tym samym miecé
mozliwos¢é uzyskania szybkiej pomocy i konkretnego wsparcia ze strony osoby
bliskiej. Pozwana poszukiwata lokalu mieszkalnego znajdujgcego sie w nieduzej
odlegtosci od mieszkania corki, ktérego cena nie przekraczataby kwoty, jakg
uzyskata ze sprzedazy mieszkania wykupionego od Gminy. Nie dysponowata
bowiem innymi srodkami finansowymi, ktére mogtaby przeznaczy¢ na zakup lokalu.
Pozwana nie miata i nie ma oszczednosci, nie ma majgtku, ktéry mogtaby
spieniezy¢. Jej jedyny dochdd to emerytura w kwocie 1.350 zt. Z tej kwoty musi
uregulowac naleznosci za mieszkanie w wysokosci okoto 500 zt, za telefon 50 z
oraz zakupi¢ leki, na ktore trzeba przeznaczy¢ okoto 300 zt miesiecznie. Na rynku
nieruchomos$ci nie byto wyboru ofert spetniajgcych powyzsze wymogi. Pozwana
znalazta do sprzedazy, zakupiony nastepnie lokal jednopokojowy o powierzchni
36m?, potozony w odlegtosci dwdch przystankéow metrem od miejsca zamieszkania
corki i za cene nizszg od ceny lokalu nabytego od Gminy. Zakupiony lokal byt w
bardzo ztym stanie technicznym i wymagat gruntownego remontu. Pozostata kwota
stanowigca réznice cen lokali zostata przeznaczona na ten remont. Pozwana przed

podjeciem decyzji o sprzedazy mieszkania i zakupie nowego, probowata zamienic
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zajmowane przez siebie mieszkanie komunalne na inne mieszkanie komunalne,
lecz nie znalazta takich ofert.

W Swietle powyzszych ustalen Sad Apelacyjny doszedt do przekonania, ze w
tym przypadku zachodzita sytuacja wyjgtkowa, uzasadniajgca zastosowanie art. 5
k.c., poprzez ograniczenie obcigzenia pozwanej obowigzkiem zwrotu kwoty
bonifikaty do wysokosci 40.000 zt. Sad Apelacyjny miat przede wszystkim na
wzgledzie to, iz pozwana w dacie sprzedazy lokalu (to jest w 2009 r.) juz byta
osobg w podesztym wieku (80 Ilat), schorowang, samotnie mieszkajgcg i
potrzebujgcg czestej doraznej opieki ze strony osoby trzeciej. Zamieszkanie w
niewielkiej odlegtosci od corki dato pozwanej poczucie bezpieczenstwa oraz
mozliwos¢ szybkiego uzyskania pomocy. Gtéwnie te czynniki zadecydowaty o
zmianie lokalu przez pozwang. Nie chodzito tu o poprawe warunkow lokalowych,
wiekszy komfort mieszkania (pozwana zakupita mniejsze mieszkanie i to w stanie
zdewastowanym), czy osiggniecie zysku - zarobienie na sprzedazy mieszkania
wykupionego od Gminy.

Sad odwotawczy uwzglednit réwniez to, ze pozwana nie miata realnych
mozliwosci nabycia lokalu za cene identyczng z ceng lokalu nabytego od Gminy.
Wskaznik proporcji ceny zaptaconej za nowy lokal, w stosunku do wysokosci
srodkow uzyskanych ze sprzedazy lokalu przy ulicy, jest wysoki i wynosi 83%. W
ocenie Sadu Apelacyjnego te okolicznosci, takze w posredni sposdb stanowig
odzwierciedlenie motywacji decyzji pozwanej o sprzedazy lokalu, w ktérym
zamieszkiwata kilkadziesigt lat. Jednoczesnie Sad podkreslit, ze nie mozna
abstrahowa¢ od tego, ze strona powodowa jest obowigzana do racjonalnego
gospodarowania srodkami publicznymi. Pozwana miata swiadomos¢ sankcji, to jest
obowigzku zwrotu bonifikaty w razie naruszenia ustawowych ograniczen w
dysponowaniu i rozporzadzaniu przedmiotowym lokalem, wynikajgcej z
wykorzystania pomocy ze Srodkéw publicznych niezgodnie z celem, ktoremu miaty
stuzyc.

W konkluzji Sgd Apelacyjny uznat, ze pozwana nie znajdowata sie w sytuacji
szczegolnie trudnej zyciowo, na przyktad niesprawnosci wymagajgcej statej opieki,
wymuszajgcej podjecie natychmiastowych dziatan, ktére miaty prowadzi¢ do

poprawy jej sytuaciji.
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W Swietle powyzszego Sad Apelacyjny w (...) postanowit odstgpi¢ od
obcigzenia pozwanej obowigzkiem zwrotu petnej kwoty bonifikaty w wysokosci
zwaloryzowanej, to jest kwoty 54.402,03 zt (jest to suma kwoty 51.238,67 z i
3.263,36 zt) i ograniczy¢ ten obowigzek do zwrotu 40.000 zt.

Kwestig irrelewantng z punktu widzenia zarzutéw przedstawionych w
skardze nadzwyczajnej, aczkolwiek wymagajgcg podkreslenia jest to, iz Sad
Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni podziela kierunek wyktadni art. 68 ust. 2a
pkt 5 u.g.n. przyjety przez sady powszechne obu instancji, a takze przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lutego 2015 r. (I CSK 623/14). Nie ulega bowiem
watpliwosci, ze w Swietle art. 68 ust. 1 i ust. 2a pkt 5 u.g.n. nabywca lokalu
mieszkalnego z bonifikatg, ktory zbyt ten lokal przed uptywem pieciu lat od dnia
nabycia, ma obowigzek zwrotu czesci bonifikaty w wysokosci proporcjonalnej do
kwoty uzyskanej ze zbycia, nieprzeznaczonej na nabycie innego lokalu
mieszkalnego. Poglad ten zostat gruntownie uzasadniony w uchwatach Sadu
Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2012 r. (lIl CZP 87/11) oraz z dnia 30 marca 2012 .
(1 CzP 4/12).

W kontekécie podniesionego przez skarzgcego zarzutu oczywistej
sprzecznosci istotnych ustalen sgdu z tre$cig zebranego materiatu, rozwazyc
nalezy, czy wyzej opisane ustalenia poczynione przez Sad Apelacyjny w (...) mogty
stanowi¢ podstawe do ustalenia nadzwyczajnych okolicznosci uzasadniajgcych
uznanie, ze dochodzone przez miasto W. roszczenie o zaptate jest w catosci - a nie
jedynie co do kwoty 11.238,67 zt - sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego
oraz ze w sprawie zachodzg podstawy do oddalenia zgdania powodztwa w catosci
na zasadzie art. 5 k.c. jako stanowigcego naduzycie prawa podmiotowego powoda.

W swoim dotychczasowym orzecznictwie Sad Najwyzszy dopuszczat
mozliwos¢é oceny zasadnosci odmowy udzielenia ochrony prawnej powodowi w
zakresie przystugujgcego mu roszczenia o zwrot bonifikaty przez pryzmat art. 5 k.c.
W odniesieniu do zniesienia obowigzku zwrotu bonifikaty, Sad Najwyzszy
podkreslat, iz moze to mie¢ miejsce w sytuacjach wyjgtkowych, gdy uwzglednienie
powddztwa prowadzitoby do sytuacji nieakceptowanej ze  wzgleddéw
aksjologicznych i teleologicznych. Takie uwzglednienie zarzutu naruszenia art. 5 k.c.

musi by¢ nastepstwem wykonania prawa podmiotowego przez strone godzgcego w
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fundamentalne wartosci, ktorych urzeczywistnieniu ma stuzy¢ prawo (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 24 stycznia 2013 r., || CSK 286/12).

Poprzez wprowadzenie konstrukcji naduzycia prawa podmiotowego, opartej
m.in. na naruszeniu zasad wspoétzycia spotecznego, ustawodawca nadat
normatywny charakter pewnemu zespotowi norm o charakterze aksjologicznym,
majgcy w gruncie rzeczy charakter moralny bgdz zwyczajowy. Celem klauzuli
niedopuszczalnosci czynienia ze swego prawa uzytku sprzecznego z zasadami
wspotzycia spotecznego jest bowiem zapobieganie stosowaniu prawa w sposob
prowadzgcy do skutkéw godzacych w fundamentalne wartosci powszechnie
akceptowane w spoteczenstwie.

W powyzszym kontekscie podkreslenia wymaga, iz Sad Najwyzszy w
niniejszym sktadzie nie podziela prezentowanego czasem w orzecznictwie pogladu,
jakoby powotanie sie na art. 5 k.c. wymagato sformutowania konkretnej zasady,
wynikajgcej z klauzuli wspotzycia spotecznego (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 14 pazdziernika 1998 r., Il CKN 928/97; odmiennie Sgd Najwyzszy w wyroku z
dnia 16 czerwca 2009 r., | CSK 522/08).

W praktyce obrotu prawnego czestokro¢ wystepujg sytuacje, w ktorych
nawet najbardziej skrupulatne wykonanie okreslonego prawa podmiotowego
prowadzi¢ moze do powstania razgcej niesprawiedliwosci (summum ius summa
iniuria). Wowczas tak rozumiana sprawiedliwosé formalna, ustgpi¢ powinna
sprawiedliwosci materialnej. Temu wiasnie stuzy przewidziana w art. 5 Kk.c.
instytucja uznania wykonania prawa podmiotowego za naduzycie. Uwzglednienie
art. 2 Konstytucji RP, statuujgcego zasade demokratycznego panstwa prawnego,
nakazuje zas przyjacC, iz odwotanie sie do zasad wspotzycia spotecznego to nic
innego jak odwotanie sie do ogdlnej idei stusznosci oraz powszechnie uznawanych
wartosci determinujgcych zasady etycznego i uczciwego postepowania (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 28 listopada 2001 r., IV CKN 1756/00).

Tak szerokie ujecie instytucji naduzycia prawa podmiotowego sprawia
jednak, iz powinna ona znalez¢ zastosowanie jedynie w wyjgtkowych przypadkach,
ktére ze wzgledu na swojg nietypowosC nie nadajg sie do abstrakcyjnego
unormowania prawnego prowadzgcego do szerokorozumianej sprawiedliwosci

prawnej (K. Pietrzykowski, Komentarz do art. 5, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks
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cywilny, t. I, Komentarz. Art. 1-44910, Warszawa 2018). Nalezy bowiem pamietac¢,
ze istotg prawa cywilnego jest ochrona praw podmiotowych, zas odmowa
udzielenia tej ochrony osobie, ktora korzysta z przystugujgcego jej prawa
podmiotowego w sposob zgodny z jego trescig, moze mieC miejsce zupetnie
wyjgtkowo i musi by¢ uzasadniona istnieniem szczegdlnych okolicznosci
uzasadniajgcych przyjecie, ze w okreslonym uktadzie stosunkéw uwzglednienie
powodztwa prowadzitoby do skutkow szczegdlnie dotkliwych i nieakceptowanych.

Niewatpliwie na gruncie niniejszej sprawy faktyczna i prawna sytuacja
pozwanej przedstawia sie jako nadzwyczajna. Ze zgromadzonego przez sady
powszechne obu instancji materiatu dowodowego jednoznacznie wynika, ze
pozwana jest osobg znajdujgca sie w wyjatkowej sytuacji zyciowe;.

Za uznaniem wyjgtkowego charakteru sytuacji zyciowej, w jakiej znalazta sie
pozwana, przemawiajg nastepujgce okolicznosci faktyczne:

- pozwana zamieszkiwata przez ponad 50 lat (od czerwca 1958 r.) w zbytym
lokalu mieszkalnym;

- w lokalu tym zmarli kolejno: w 1983 r. jej corka J., w 1994 r. jej matka, a w
2005 r. matzonek pozwanej;

- do czasu zbycia lokalu pozwana pozostawata w nim sama;

- jedyna bliska dla pozwanej osoba - jej cérka - zamieszkiwata w matym
mieszkaniu znacznie oddalonym od mieszkania zajmowanego przez powodke;

- W mieszkaniu zajmowanym przez cérke pozwanej nie byto warunkow
bytowych pozwalajgcych na zamieszkanie pozwanej z cérka;

- pozwana po smierci meza zaczeta jeszcze bardziej podupadac na zdrowiu;

- pozwana w momencie zbycia lokalu byta osobg w podesztym wieku (ur. w
1929 r.), a ponadto cierpi na liczne dolegliwosci zdrowotne, w tym na nadcisnienie
tetnicze, zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, chorobe zwyrodnieniowg stawow
biodrowych, zylaki konczyn dolnych i osteoporoze. Pozwana jest pod ciggtg opieka
kardiologiczng, ma ktopoty ortopedyczne, jest po operacji zacmy, ma podwaojne
widzenie;

- pozwana z uwagi na swoj podeszty wiek oraz stan zdrowia juz w momencie

zbycia przedmiotowego lokalu wymagata pomocy i opieki doraznej;
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- w 2005 r. miato miejsce wtamanie do mieszkania pozwanej pod jej
nieobecnos¢. W nastepnych latach zdarzaty sie wlamania i napady na sgsiadéw.
Pozwana jako osoba starsza, schorowana, zamieszkata w znacznej odlegtosci od
corki, czuta sie zagrozona, nie miata poczucia bezpieczenstwa;

- jedynym dochodem, na jaki mogta liczy¢ pozwana, byta emerytura w
wysokosci 1.350 zt miesiecznie.

W kontekscie powyzszego niezrozumiate wydaje sie przyjecie przez Sad
Apelacyjny ustalenia, ze pozwana ,nie znajdowata sie w sytuacji szczegolnie
trudnej zyciowo”. Powyzsze okolicznosci jednoznacznie swiadczg bowiem o
nadzwyczajnie trudnej sytuacji zyciowej, w jakiej znajdowata sie pozwana w
momencie zbycia przedmiotowego lokalu. Prowadzenie zas egzekucji z jedynego
sktadnika majagtku pozwanej, jakim jest nalezgce do niej mieszkanie,
doprowadzitoby do sytuacji, w ktorej osoba w podesztym wieku, nieposiadajgca
zadnych oszczednosci, pozostataby bez dachu nad gtowa.

Uwzglednienia ponadto wymaga fakt, ze s$rodki stanowigce rdznice
pomiedzy ceng zbycia lokalu mieszkalnego nabytego od powoda a ceng
mieszkania, ktére zostato nabyte w dalszej kolejnosci przez powddke od osoby
trzeciej, przeznaczone zostaty na przeprowadzenie remontu lokalu, w ktérym
pozwana miata zamieszkaé. Jakkolwiek powyzsze okolicznosci nie sg objete
dyspozycjg art. 68. ust. 2a u.g.n. wprowadzajgcego wyjgtki od zasady zwrotu
bonifikaty bgdz jej odpowiedniej czesci, nalezy zauwazy¢, iz poczynione przez
pozwang nakfady byty niezbedne dla doprowadzenia nowo nabytego mieszkania do
stanu odpowiadajgcego chociazby jej minimalnym potrzebom.

Zwolnieniem z obowigzku zwrotu bonifikaty - podobnie jak naktady
przeznaczone na remont lub wykonczenie lokalu mieszkalnego - nie sg objete
wydatki zwigzane z posrednictwem agencji nieruchomos$ci. Niemniej jednak, w
kontekscie rozwazania mozliwosci zastosowania art. 5 k.c., uznaé nalezy, ze
skorzystanie przez pozwang z pomocy profesjonalnego posrednika w trakcie
poszukiwania i nabycia odpowiedniego lokalu miato charakter usprawiedliwiony w
Swietle jej podesztego wieku, ztego stanu zdrowia oraz braku rozeznania co do

procedur i warunkéw panujgcych na rynku nieruchomosci.
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W kontekscie oceny zarzutu naduzycia prawa podmiotowego na szczegolne
uwzglednienie zastuguje takze specyfika stosunku zobowigzaniowego bedgcego
podstawg dochodzonego przez powoda roszczenia ze wzgledu na wystepujgce w
nim podmioty. Na gruncie niniejszej sprawy doszio do kolizji intereséw dwoch
podmiotow, ktore faktycznie nie ma majg charakteru rownorzednego. Pomimo ze w
aspekcie materialnoprawnym oparty na zasadzie rownosci stron stosunek tgczgcy
wierzyciela (powoda) z dtuznikiem (pozwang) ma charakter relacji poziomej,
typowej dla prawa cywilnego, to nie sposdb nie uwzgledni¢ faktu, iz po jednej
stronie tego stosunku wystepuje duzy podmiot publiczny w postaci miasta W., po
drugiej zas schorowana osoba starsza, znajdujgca sie w ztej sytuacji materialnej.

Sad Najwyzszy uwzglednit réwniez fakt, ze powdd bedgcy podmiotem prawa
publicznego obowigzany byt zZgda¢ zwrotu kwoty réwnej udzielonej bonifikacie po
jej waloryzacji w Swietle art. 68 ust. 2 u.g.n. Jednakze pamietaé nalezy, ze w
Swietle ustawy o gospodarce nieruchomosciami wiasciwy organ moze odstgpi¢ od
zadania zwrotu udzielonej bonifikaty w wypadkach innych niz okreslone w art. 68
ust. 2a u.g.n. (vide art. art. 68 ust. 2c u.g.n.). Z uprawnienia tego powdd nie
skorzystat.

Rozwazajgc funkcje, jakie w demokratycznym panstwie prawa powinien
petni¢ system norm prawnych, warto wréci¢ do jego zrodet, czyli do madrosci
jurystow rzymskich. Ich mys| stanowita inspiracje dla oséb projektujgcych gmach
Sadu Najwyzszego. Na jego kolumnach odnajdujemy bowiem paremie, ktére w
warstwie przenosnej podtrzymujg wymiar sprawiedliwosci. Warto w szczegolnosci
zwroci¢ uwage na kolumny stojgce w przeciwlegtych koncach gmachu Sadu
Najwyzszego, w symboliczny sposdb obejmujgce wymiar sprawiedliwosci klamrg,
na ktérych zamieszczone zostaty maksymy odnoszgce sie do zasady stusznosci. Z
jednej strony odnajdujemy bowiem, liczgce niemalze dwa tysigce lat, stowa Celsusa:
,we wszystkich sprawach powinna mie¢ pierwszenstwo zasada sprawiedliwosci i
stusznosci nad zasadg Scistego prawa”, z drugiej paremie pochodzgcg z Digestow
Justyniana: ,we wszystkim, szczegodlnie jednak w prawie, nalezy mie¢ na wzgledzie

[zasady] stusznosci”.
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Biorgc powyzsze pod uwage, uznac¢ nalezy, ze sytuacja rodzinna i zdrowotna
pozwanej jednoznacznie wskazuje, ze dochodzenie roszczenia powoda nalezy
rozpatrywac w kategorii naduzycia przystugujgcego mu prawa podmiotowego.

Skarga nadzwyczajna zostata oddalona w zakresie, w jakim Prokurator
Generalny wniost o uchylenie zawartych w zaskarzonym wyroku rozstrzygniec
dotyczgcych zniesienia wzajemnych kosztéw postepowania oraz przyznania
wynagrodzenia petnomocnikowi Pozwanej za pomdc prawng w postepowaniu
kasacyjnym (odpowiednio pkt. 4 i 5 wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 8
pazdziernika 2015 r., | ACa (...)). Ponadto skarge nadzwyczajng oddalono w
zakresie zawartego w niej wniosku o orzeczenie o kosztach postepowania drugiej
instancji i o kosztach za pomoc prawng udzielong Pozwanej z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym. Oddalenie skargi w wyzej wskazanym zakresie
uzasadnione jest tym, iz Sgd Apelacyjny w (...) rozstrzygnat w zaskarzonym wyroku
kwestie kosztéw postepowania drugiej instancji oraz wynagrodzenia petnomocnika
Pozwanej za pomo6c w postepowaniu kasacyjnym. Tym samym Sad Najwyzszy w
niniejszej sprawie uznat za bezprzedmiotowe uchylenie zaskarzonego wyroku w
tym zakresie w celu ponownego rozstrzygniecia tej samej kwestii.

Sad Apelacyjny w (...), wydajgc zaskarzony wyrok, dopuscit do powstania
oczywistej sprzecznosci poczynionych ustalen z trescig zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, naruszajgc w ten sposob zasade zaufania obywatela do
panstwa, godzgc w bezpieczenstwo prawne pozwanej. Z tej przyczyny zmiana
zaskarzonego orzeczenia jest konieczna dla zapewnienia zgodnosci z zasadag
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spoteczne;j.

Na przeszkodzie uwzglednieniu skargi nadzwyczajnej nie stoi tres¢ art. 115 §
2 u.s.n. Zgodnie z tym przepisem, jezeli zachodzg przestanki wskazane w art. 89 §
1 u.s.n.,, a zaskarzone orzeczenie wywotato nieodwracalne skutki prawne, w
szczegolnosci jezeli od dnia uprawomocnienia sie zaskarzonego orzeczenia
uptyneto 5 lat, a takze jezeli uchylenie orzeczenia naruszytoby miedzynarodowe
zobowigzania Rzeczypospolitej Polskiej, Sad Najwyzszy ogranicza sie do
stwierdzenia wydania zaskarzonego orzeczenia z naruszeniem prawa oraz

wskazania okoliczno$ci, z powodu ktérych wydat takie rozstrzygniecie, chyba ze
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zasady lub wolnosci i prawa cziowieka i obywatela okreslone w Konstytucji
przemawiajg za wydaniem rozstrzygniecia, o ktorym mowa w art. 91 § 1 u.s.n.

Z pisma powoda z dnia 8 lipca 2019 r. (data wptywu do Sadu Najwyzszego)
zawierajgcego informacje na temat postepowan egzekucyjnych prowadzonych w
niniejszej sprawie przeciwko pozwanej, wynika, ze dotychczas nie zostato
skutecznie przeprowadzone zadne postepowanie egzekucyjne, przedmiotem
ktérego bytby nalezgcy do pozwanej lokal mieszkalny. Tym samym zaskarzone
orzeczenie nie wywotato w tym zakresie nieodwracalnych skutkow prawnych.

Sad Najwyzszy zwraca jednocze$nie uwage, ze pozwana, zgodnie z art. 415
zd. 2 k.p.c. ma mozliwo$¢ dochodzenia w osobnym procesie, naprawienia szkody
poniesionej wskutek wydania lub wykonania wyroku.

Jednoczesnie na podstawie art. 398 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 u.s.n. Sad
Najwyzszy znidst wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania wywotanego
wniesieniem skargi nadzwyczajnej.

Z powyzszych wzgledéw, na podstawie 91 § 1 u.s.n., Sad Najwyzszy orzeki,

jak w sentencji.



