Sygn. akt | NSNc 450/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Aleksander Stepkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Zmij

Radostaw Tomasz Jez (fawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powodztwa T. S.

przeciwko Bank [...] Spétka Akcyjna Oddziat w Polsce

0 uniewaznienie umowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 28 czerwca 2022 r.

skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich od wyroku

Sadu Apelacyjnego w [...] z 23 listopada 2015 r., sygn. | ACa [...]:

1. oddala skarge nadzwyczajna;

2. znosi wzajemnie koszty procesu w postepowaniu przed

Sadem Najwyzszym.
UZASADNIENIE

Skarge nadzwyczajng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z 23 listopada
2015 r., sygn. akt | ACa [...] z powoddztwa T. S. (dalej takze: powdd) przeciwko Bank
[...] S.A. w W. (dalejtakze: pozwany) o uniewaznienie umowy ztozyt Rzecznik Praw
Obywatelskich (dalej takze: RPO). Wyrok zaskarzyt w catosci.



Na podstawie art. 89 § 1 pkt 1 i pkt 2 u.SN zaskarzonemu wyrokowi zarzucit
razgce naruszenie prawa materialnego, tj.:

1) art. 3851 § 1 w zw. z art. 385 § 3 k.c. - poprzez jego btedng wyktadnie
polegajgca na przyjeciu, ze:

1. badaniu podlegajg tylko klauzule zakwestionowane przez powoda,
a nie umowa kredytu jako catosc,

2. postanowienia umowy kredytu sg indywidualnie uzgodnione
w sytuaciji, gdy:

1. powdd nie miat mozliwosci negocjacji ogolnych warunkow umownych
objetych stosowanym przez bank wzorcem umownym oraz,

2. powod ziozyt oswiadczenie o przyjeciu ryzyka wynikajgcego
ze zmiany kursu waluty,

3. powdd posiadat w dacie zawarcia umowy kredytowej doswiadczenie
zyciowe zwigzane z jego wiekiem, wobec czego Sad uznat go za swiadomego,
rozwaznego i dobrze poinformowanego konsumenta,

4. fakt podpisania umowy i parafowania jej poszczegdlnych czesci
stanowi domniemanie zapoznania sie przez konsumenta z jej trescia,

co w konsekwencji doprowadzito Sgd do odmowy uznania klauzul umownych
za niedozwolone,

2) art. 58 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie, wyrazajgce sie w
nieprzeprowadzeniu badania, czy umowa kredytu jest wazna i wykonalna, jezeli
dokona sie z niej eliminacji klauzul niedozwolonych zgodnie z trescig art. 3851 § 1
k.c.;

3) art. 410 § 2 w zw. z art. 405 k.c. poprzez jego niezastosowanie
i niedokonanie wzajemnego rozliczenia stron.

Ponadto RPO wskazat, ze na podstawie art. 89 § 1 u.SN zaskarzonemu
wyrokowi zarzuca naruszenie art. 2, art. 45 ust. 1 i art. 76 Konstytucji RP.

Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o uchylenie przez Sgd Najwyzszy
skarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedziach na skarge nadzwyczajng: powodd wskazat, ze skarga
zastuguje na uwzglednienie; natomiast pozwany wnidst o jej odrzucenie, wzglednie

oddalenie oraz zasgdzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztow



postepowania skargowego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, wedtug norm
prawem przepisanych.

Powdd wraz ze swg dwczesng matzonkg zawarli 6 wrzesnia 2007 r. z Bank
[...] S.A. z siedzibg w W. umowe kredytu z przeznaczeniem na zakup lokalu
potozonego w K. przy ulicy S.. Bank udzielit powodowi kredytu w kwocie
290.347,00 CHF, z zastrzezeniem, ze w przypadku kredytu udzielonego w walucie
obcej CHF/EUR/USD kwota kredytu zostanie wyptacona w zitotych wedtug kursu
kupna danej waluty zgodnie z obowigzujgcg w Banku w dniu uruchomienia
kredytu/transzy Tabelg Kurséw walut dla produktow hipotecznych w Bank [...] S.A.
Zgodnie z umowag kredyt miat by¢ uruchomiony w catosci w dniu 6 wrzesnia 2007 r.
i miat by¢ sptacany w 360 ratach. Okres kredytowania zostat ustalony od dnia 6
wrzesnia 2007 r. do dnia 6 wrzesnia 2037 r. Oprocentowanie kredytu zmienne na
dzien podpisania umowy wyniosto 4,05%, a rzeczywista roczna stopa procentowa
4,62%.

Pismem z 4 stycznia 2013 r. pozwany rozwigzat z powodem umowe kredytu
Z uwagi na nieregulowanie wymagalnego zadtuzenia.

Pismem z 20 maja 2013 r. T. S. zlozyt wobec Bank [...] S.A. oswiadczenie o
uchyleniu sie od skutkbw prawnych oswiadczenia woli ztozonego pod wptywem
btedu, zgodnie z ktérym 6 wrzesnia 2007 r. zawart umowe kredytu.

W dniu 10 czerwca 2013 r. powdd wnidst pozew o stwierdzenie niewaznosci
umowy kredytu.

Wyrokiem z 24 marca 2015 r. Sgd Okregowy w K., sygn. akt | C[...], oddalit
powodztwo i zasgdzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 7.217,00 zt tytutem
zwrotu kosztow postepowania.

Powdd wnidést apelacje od wyroku Sadu Okregowego w K., ktérg Sad
Apelacyjny w [...] wyrokiem z 23 listopada 2015 r. oddalit i zasgdzit od powoda na
rzecz pozwanego kwote 5.400,00 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego, sygn. akt | ACa [...].

Postanowieniem z 27 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Ill CSK 217/16, Sad
Najwyzszy odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej powoda od wyroku

Sadu Apelacyjnego w [...].



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Skarga nadzwyczajna nie zastuguje na uwzglednienie. W pierwszej
kolejnosci konieczne jest przedstawienie usystematyzowanych zagadnien
dotyczagcych skargi nadzwyczajnej co do konstrukcyjnej specyfiki kontroli
nadzwyczajnej.

2. Wprowadzenie do polskiego systemu prawnego instytucji kontroli
nadzwyczajnej w art. 89-95 u.SN miato na celu zaradzenie podnoszonym w
orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, ograniczeniom skargi konstytucyjnej,
ktora nie pozwalata na adekwatng reakcje wzgledem orzeczen saddéw
powszechnych lub wojskowych, ktére wprawdzie zapadaty z naruszeniem zasad
konstytucyjnych, jednak w oparciu o przepisy, ktéorym nie mozna byto czyni¢
zarzutu niekonstytucyjnosci (zob. sygnalizacja petnego skfadu Trybunatu
Konstytucyjnego dokonana 12 marca 2003 r., S 1/03). Skarga nadzwyczajna
zostata wprowadzona celem zaradzenia temu deficytowi nadzwyczajnych srodkow
zaskarzenia pozwalajgcych na eliminacje razgco wadliwych orzeczen z
poszanowaniem prawa do sgdu (zob. wyrok petnego sktadu Trybunatu
Konstytucyjnego z 19 lutego 2003 r., P 11/02, pkt 5) afirmujgc w ten sposéb zasade
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spoteczne;.

3. Realizujgc te zatozenia, skarga nadzwyczajna z catg pewnoscig nie
stanowi instrumentu  ponownej  kontroli  instancyjnej, ale instrument
skonkretyzowanej kontroli konstytucyjnosci aktoéw jurysdykcyjnych, zas jej
zgodnos¢ z miedzynarodowymi standardami ochrony praw cziowieka byfta juz
kilkukrotnie wyjasniana w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (wyroki Sagdu
Najwyzszego z 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20, pkt 1-6; z 25 listopada
2020 r.,  NSNc 57/20, pkt 1-5).

4. Skarga nadzwyczajna moze zosta¢ wniesiona jedynie wéwczas, gdy jest
to konieczne dla zapewniania zgodnosci prawomocnych orzeczen sgdow
powszechnych i wojskowych z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej (art. 89 § 1 u.SN in

principio) i tylko w sytuacji, gdy mozna jg oprze¢ na przynajmniej jednej z trzech



podstaw, okreslonych w art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN. Sad Najwyzszy zwracat uwage, ze
potgczenie ogolnej przestanki funkcjonalnej ze szczegdtowymi podstawami skargi
nadzwyczajnej sformutowaniem ,o ile”, jednoznacznie wskazuje na konieczno$c¢
jednoczesnego zaistnienia przestanki funkcjonalnej i ktérej$ (przynajmniej jednej) z
jej szczegotowych podstaw wymienionych w art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 czerwca 2020 r., | NSNc 48/19).
Jednoczesnie, wzajemna relacja, zachodzgca miedzy przestankg funkcjonalng i
przestankami szczegotowymi wymaga, aby w pierwszej kolejnosci dokona¢ oceny
zaistnienia podstaw szczegotowych, a nastepnie dopiero dokona¢ oceny tego, czy
ziScita sie réwniez przestanka funkcjonalna (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z: 28
pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20, pkt 2; 25 listopada 2020 r., | NSNc 57/20, pkt
10).

Chociaz wiec skarga nadzwyczajna jest instrumentem szeroko pojetego
wymiaru sprawiedliwosci w znaczeniu o ktérym mowa w art. 175 ust. 1 Konstytucji
RP, to przestanka funkcjonalna skargi, nakazujgca dokonanie oceny tego, czy
uchylenie lub zmiana zaskarzonego orzeczenia sgdu powszechnego sg konieczne
dla zapewnienia poszanowania zasady ustrojowej wyrazonej w art. 2 Konstytucji
RP, podobnie jak i mozliwos¢ sformutowania zarzutéw przewidzianych w art. 89 § 1
pkt 1 u.SN, czynig z tej skargi réwniez instrument skonkretyzowanej kontroli
konstytucyjnosci orzeczen sgdowych.

5. Na podmiocie wnoszgcym skarge nadzwyczajng spoczywa W pierwszej
kolejnosci powinnos¢ wykazania zaistnienia w danej sprawie przynajmniej jednej z
przestanek szczegoétowych — uchybien wymienionych w art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN, a
nastepnie wykazanie, ze wystgpienie tych uchybien czyni koniecznym
uwzglednienie skargi celem zapewnienia zgodnoéci z zasadg demokratycznego
panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spoteczne;.

6. Sciste okreslenie przestanek przedmiotowych skargi nadzwyczajne;
zwigzane jest z jej funkcjg ochronng w ujeciu Konstytucji RP, tj. z jednej strony, z
dgzeniem do zapewnienia prawidtowosci dziatania organéw wtadzy publicznej (art.
7 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP), a z drugiej strony, z konieczng ochrong
stabilnosci i prawomocnosci orzeczen sgdowych oraz ksztattowanych przez nie

stosunkow prawnych (art. 45 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP; zob. postanowienie



Sgdu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20; wyrok Sadu
Najwyzszego z 13 stycznia 2021 r., | NSNk 3/19).

Konstrukcja skargi nadzwyczajnej wymaga zatem takiego okreslenia jej
przestanek, ktore stuzy¢ bedzie eliminowaniu z obrotu orzeczen sgdowych
obarczonych wadami o0 fundamentalnym znaczeniu w Swietle zasady
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej. W konsekwencji, stwierdzone naruszenia stanowigce przestanKi
szczegotowe kontroli nadzwyczajnej muszg by¢ na tyle powazne, by wzglad na
catoksztatt zasady wyrazonej w art. 2 Konstytucji RP nakazywat ingerencje w
powage rzeczy osgdzonej (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 9 grudnia 2020 r.,
| NSNu 1/20 i z 13 stycznia 2021 r., | NSNk 3/19).

7. O ile ocena spefnienia przestanek szczegdtowych sprowadza sie, w duzym
uproszczeniu, do dokonania subsumpcji, o tyle dokonujgc oceny ziszczenia sie
przestanki funkcjonalnej, czyli oceniajgc konieczno$¢ zapewnienia zgodnosci
prawomocnych orzeczen z art. 2 Konstytucji RP, kluczowe jest wazenie
konstytucyjnych wartosci wyrazajgcych sie w art. 2 Konstytucji RP (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego z: 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20; 25 listopada 2020 r.,
| NSNc 57/20; 21 kwietnia 2021 r., | NSNc 89/20).

8. Sad Najwyzszy wielokrotnie juz zwracat uwage, ze specyfika przestanki
funkcjonalnej skargi nadzwyczajnej musi by¢é uwzgledniona przy odpowiednim
stosowaniu art. 398'% § 1 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN, przewidujgcego
zwigzanie sgdu podstawami skargi. Jak podkreslat Sad Najwyzszy, koniecznos¢
zapewnienia zgodnosci z art. 2 Konstytucji wymaga wziecia pod uwage
sformutowanych w orzecznictwie i doktrynie zasad konkretyzujgcych te norme
ustrojowg. Sad Najwyzszy nie moze jednak abstrahowaé od catoksztattu zasady
wyrazonej w tym przepisie Konstytucji RP, nawet jesli skarzacy nie wyeksplikowat z
nalezytg dokfadnoscia, istotnych dla sprawy aspektow zasady demokratycznego
panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej (zob.
wyroki Sgdu Najwyzszego z: 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20; z 25 listopada
2020 r., I NSNc 57/20; postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 6 pazdziernika 2021 r.,
| NSNc 357/21; 3 sierpnia 2021 r., | NSNc 169/20; 28 wrzesnia 2021 r., | NSNc



107/21; 29 wrzesnia 2021 r., | NSNc 228/21; 27 pazdziernika 2021 r., | NSNc
180/21).

Dokonujgc oceny ziszczenia sie przestanki funkcjonalnej, czyli oceniajgc
konieczno$¢ zapewnienia zgodnosci prawomocnych orzeczen z zasadg wynikajgca
z art. 2 Konstytucji RP, kluczowe staje sie wazenie konstytucyjnych wartosci.
Przemawia za tym nie tylko jej charakter jako normy-zasady, ktorej zachowanie jest
oceniane nie tyle w dychotomicznych kategoriach naruszenia bgdz nienaruszenia,
ale przez ocene stopnia jej realizacji w optymalizacyjnej konfrontacji z innymi
zasadami. Przemawia za tym réwniez fakt, ze art. 89 § 1 principium u.SN nie méwi
0 przestrzeganiu lub nienaruszeniu wskazanej w nim normy, ale o koniecznosci
zapewnienia zgodnosci z tg zasadg. Tym samym, zgodnos$¢ z art. 2 Konstytucji RP
jest nie tyle kryterium poprawnosci, co swoistym celem kontroli nadzwyczajnej —
stanem, ktéry powinien zosta¢ urzeczywistniony w wyniku rozpoznania skargi. Z
samej natury normy bedacej zasadg wynika koniecznos¢ stosowania zasady
proporcjonalnosci przy ocenie jej realizacji (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z:
25 listopada 2020 r., | NSNc 57/20; 21 kwietnia 2021 r., | NSNc 89/20).

Zwazywszy na specyfike kontroli nadzwyczajnej, celem ostatniego jej etapu
jest wykazanie, ze natura i rozmiar nieprawidtowos$ci popetnionych przy wydawaniu
zaskarzonego orzeczenia usprawiedliwia odstgpienie od — wynikajgcej skadingd
réwniez z zasady panstwa prawnego — ochrony powagi rzeczy osgdzonej i zmiane
lub uchylenie zaskarzonego postanowienia. Co do zasady bowiem, art. 2
Konstytucji RP stoi na strazy ostatecznosci i trwatosci prawomocnych orzeczen
sgdow powszechnych. Niekiedy jednak natura i ciezar uchybien popetnionych przy
wydawaniu orzeczenia, ktoére sie uprawomocnito, moze nakazywac¢ danie
pierwszenstwa wzgledom wynikajgcym 2z koniecznosci ochrony innych praw
i wolnosci konstytucyjnych.

9. Zbiezne z funkcjg skargi nadzwyczajnej sg rozwazania poczynione w
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16,
odmawiajgcym przyjecia skargi kasacyjnej powoda do rozpoznania: ,Rozpoznanie
skargi kasacyjnej bedgcej kwalifikowanym, nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym
musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci, zwigzanymi z ochrong

interesu powszechnego. Indywidualny interes skarzgcego podlega uwzglednieniu, o



ile jest zgodny z interesem powszechnym. Skarga nie stanowi $rodka
zmierzajgcego do kwestionowania niesatysfakcjonujgcego skarzgcego orzeczenia
sadu drugiej instancji”. Sad Najwyzszy w postanowieniu z 27 pazdziernika 2016 r.
podkreslit réwniez wage powotania i uzasadnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym.

10. Pozwany w odpowiedzi na skarge nadzwyczajng w pierwszej kolejnosci
wniost o odrzucenie skargi na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1
u.SN w zw. z art. 89 § 1 in fine u.SN, gdyz jego zdaniem zaskarzony wyrok moze
by¢ wzruszony w trybie skargi o wznowienie postepowania na podstawie art. 401
pkt 2 zd. 1 in fine k.p.c. (s. 7 odpowiedzi pozwanego na skarge). Pozwany
uzasadnia to w nastepujgcy sposoéb: ,Jak wynika z brzmienia art. 401 pkt 2 zd. 1 in
fine k.p.c., wznowienia postepowania mozna zgda¢ z powodu niewaznosci, jezeli na
skutek naruszenia przepisow prawa strona byta pozbawiona moznosci dziatania.
Lektura skargi prowadzi do wniosku, ze w duzej mierze opiera sie ona na zarzucie
pozbawienia Powoda mozliwosci ochrony swoich praw, co miato stanowi¢ poktosie
naruszenia przepisow prawa o charakterze procesowym i materialnym” (s. 7
odpowiedzi pozwanego na skarge). W rzeczywistosci jednak, w uzasadnieniu do
przywotanego juz postanowienia Sgdu Najwyzszego z 27 pazdziernika 2016 r., IlI
CSK 217/16, wyraznie wskazano: ,W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji
nie doszto do niewaznosci postepowania, ktorej przyczyny Sad Najwyzszy bierze
pod rozwage z urzedu w granicach zaskarzenia, stosownie do art. 39812 § 1 k.p.c.”.

Pozwany podnosi rowniez nieprzytoczenie podstaw ogdlnych skargi wraz ze
stosownym uzasadnieniem. Zdaniem pozwanego, w skardze nie przywotano
skutecznie ogolnej przestanki koniecznosci zapewnienia zgodnosci z zasadg
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej (s. 9 odpowiedzi pozwanego na skarge). Stanowisko wyrazone przez
pozwanego, w okolicznosciach niniejszej sprawy, jest jednak zbyt rygorystyczne —
od strony formalnej RPO odniést sie dos¢ obszernie do przestanki funkcjonalnej,
wskazujgc na konieczno$¢ zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego
panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej oraz
zawart w skardze nadzwyczajnej uzasadnienie majgce przemawiaC za jej

zaistnieniem.



Wreszcie pozwany podnosi ,braki w zakresie przytoczenia i uzasadnienia
podstaw o charakterze szczeg6lnym” (sic!) majgc na mysli podstawy szczegotowe
z art. 89 § 1 pkt. 2 (s. 12 odpowiedzi pozwanego na skarge).

W tym wzgledzie réwniez nie mozna podzieli¢ stanowiska wyrazonego przez
pozwanego albowiem podstawy te zostaly przytoczone i uzasadnione, a ich
ewentualna niezasadnos¢ skutkuje oddaleniem, a nie odrzuceniem skargi
nadzwyczajnej.

Pozwala to uznaé, iz skarga spetnia wymogi formalne niezbedne do jej
rozpoznania.

11. Chociaz sposob skonstruowania skargi nadzwyczajnej RPO nie daje
podstaw do jej odrzucenia, to jednak poprawnos¢ tej konstrukcji budzi powazne
watpliwosci. Nie dajg one podstaw do odrzucenia skargi, jednak istotnie wptywajg
one na zakres jej rozpoznania. W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze chociaz
RPO deklaruje, ze dokonuje zaskarzenia na podstawie art. 89 § 1 pkt 112 u.SN to
w rzeczywistosci w nie formutuje zadnego zarzutu w ramach podstawy, jakg
stanowi naruszenie zasad lub wolnosci i prawa cztowieka i obywatela okreslone w
Konstytucji (art. 89 § 1 pkt 1). Przepisy Konstytucji (art. 2, 45 ust. 1 i art. 76) sg
natomiast powotane w dalszej czesci skargi nadzwyczajnej, w ktérej sformutowano
zarzut na podstawie art. 89 § 1, wskazujgcego podstawe ogdélng kontroli
nadzwyczajnej, uzalezniajgcej dopuszczalnos¢ kontroli nadzwyczajnej od
koniecznosci zapewnienia zgodnosci z zasadg konstytucyjng wyrazong w art. 2
Konstytucji. Jak juz byta o tym mowa, zaistnienie przestanki ogodlnej kontroli
nadzwyczajnej odbywa sie poprzez wazenie konstytucyjnych zasad, ktére z jednej
strony nakazujg eliminacje z obrotu prawnego rozstrzygnie¢ zapadajgcych z
naruszeniem Konstytucji lub razgcym naruszeniem ustaw, a z drugiej strony
nakazujg ochrone powagi rzeczy prawomocnie osgdzonej. Dokonujgc tego
wazenia, istotne moze by¢ rowniez uwzglednienie innych przepisow Konstytuciji.
Dlatego czyniony przez RPO na podstawie art. 89 § 1 zarzut naruszenia wraz z art.
2 Konstytucji réwniez art. 45 ust. 1 oraz art. 76 Konstytucji nie jest pozbawiony racji,
jednak nie moze by¢ traktowany jako zarzut naruszenia zasad lub wolnosci i praw
cztowieka i obywatela okreslonych w Konstytucji RP, ktéory mozna uczyni¢ na

podstawie art. 89 § 1 pkt 1 u.SN. Dlatego Sad Najwyzszy przywotane przez RPO w
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tym zarzucie przepisy Konstytucji moze rozpoznawacé jedynie jako argumenty
przemawiajgce dodatkowo za stwierdzeniem koniecznosci zapewnienia zgodnosci
z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady
sprawiedliwosci spotecznej (podstawa ogodlna kontroli nadzwyczajnej), nie moze
jednak ich uwzglednic w pierwszej fazie kontroli nadzwyczajnej, jako zarzutu
szczegotowego formutowanego na podstawie art. 89 § 1 pkt 1. Bez znaczenia
pozostaje w tym wypadku okolicznosé, ze uzasadnienie naruszenia art. 45 ust. 1 i
art. 76 Konstytucji znajduje sie w, czesci skargi nadzwyczajnej zatytutowanej
.,Naruszenie zasad lub wolnosci i praw cziowieka i obywatela okre$lonych w
Konstytucji” (s. 26-30 skargi nadzwyczajnej), ktére to sformutowanie sugeruje
zarzut z art. 89 § 1 pkt 1, bowiem przepisy te nie zostaly wymienione w tej czesci
zaskarzenia. Mogg one =zosta¢ uwzglednione w ramach niniejszej kontroli
nadzwyczajnej jedynie woéwczas, jesli zasadny okaze sie ktory§ z zarzutéw
razgcego naruszenia prawa, sformutowanych na podstawie art. 89 § 1 pkt 2.

12. Podkresli¢ przy tej okazji trzeba, ze na jednoznaczng krytyke zastuguje
rozpowszechniona praktyka formutowania zarzutéw naruszenia konkretnych
przepisow Konstytucji RP jedynie na podstawie art. 89 § 1 u. SN, czyli jako
elementu przestanki ogdlnej (funkcjonalnej), nie zas jako samodzielnej przestanki
szczegotowej stosownie do art. 89 § 1 pkt 1 u.SN. Formutowanie zarzutu
naruszenia konkretnych przepiséw Konstytucji RP, innych niz jej art. 2, wytgczanie
w ramach podstawy ogolnej wymagajgcej uzasadnienia koniecznosci zapewnienia
zgodnosci z zasadng demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej i rezygnacja z wyraznego sformutowania
zarzutéw na podstawie art. 89 § 1 pkt 1 u.SN uniemozliwia Sgdowi Najwyzszemu
rozpoznanie (a tym bardziej uwzglednienie) zarzutu naruszenia tych przepiséw
Konstytucji jako oddzielnej przestanki szczegotowej uchylenia zaskarzonego
wyroku. Zabieg taki moze niekiedy przesgdza¢ o koniecznosci oddalenia skargi
nawet bez badania podstawy ogdlnej, w ramach ktorej subsydiarnie powotano takie
podstawy kontroli nadzwyczajnej. Badanie ,koniecznosci uchylenia lub zmiany
zaskarzonego orzeczenia celem zapewnienia zgodnosci z art. 2 Konstytucji RP,
mozliwe jest ,0 ile” uprzednio stwierdzone zostanie zaistnienie ktérejs z przestanek

szczegotowych. Potraktowanie przepisow Konstytucji (w tym wypadku art. 45 ust. 1
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i art. 76) jako elementow zasady demokratycznego panstwa prawa, nawet jesli jest
merytorycznie uzasadnione w wymiarze materialnym, uniemozliwia procesowe
badanie naruszenia tych przepisow jako podstaw szczegotowych kontroli
nadzwyczajnej. Niezaleznie od tego, ze Scisty zwigzek kontroli nadzwyczajnej z
zasadg demokratycznego panstwa prawnego nie pozwala traktowacC jej z
nadmiernym formalizmem, by unikng¢ skutkéw odwrotnych od zatozen jakie legty u
podstaw jej wprowadzenia, to jednak nadzwyczajny charakter tego srodka
zaskarzenia nakazuje stosowanie go z nalezytg dozg formalizmu, wymaganego
przez dyspozycje art. 398 § 1 k.p.c. znajdujgcy zastosowanie w ramach kontroli
nadzwyczajnej na mocy art. 95 pkt 1 u.SN. Tym samym, brak powofania
okreslonego przepisu Konstytucji jako podstawy szczegotowej na podstawie art. 89
§ 1 pkt 1 uniemozliwia uwzglednienie zarzutu jego naruszenia inaczej niz w ramach
podstawy ogolnej, nawet jesli jego naruszenie bytoby oczywiste (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 15 grudnia 2021 r., | NSNc 64/21, pkt 18; z 13 kwietnia 2022 r.,
| NsNc 602/21, pkt 10).

13. Przystepujac do rozpoznania sformutowanych na podstawie art. 89 § 1
pkt 2 u.SN zarzutow razgcego naruszenia prawa podkresli¢ nalezy, ze opierajg sie
one na zatozeniu, ze w niniejszej sprawie powodowi przystuguje status
konsumenta. Kluczowy w tym wzgledzie jest zarzut razgcego naruszenia art. 385! §
1w zw. z art. 385! § 3 k.c. Dopiero bowiem potwierdzenie zasadnos$ci tego zarzutu
pozwala moéwi¢ o naruszeniu art. 58 k.c. i w konsekwencji o bezpodstawnym
niezastosowaniu art. 410 § 2 w zw. z art. 405 k.c. Tym samym, caty zakres
zaskarzenia sformutowany na podstawie art. 89 § 1 pkt 2 opiera sie na zatozeniu,
ze powodowi w jego relacji z bankiem, mozna byto przypisac status konsumenta.

Definicje pojecia ,konsument” zawiera art. 22! k.c., w $wietle ktérego, jest
nim osoba fizyczna dokonujgca z przedsiebiorcg czynnosci prawnej niezwigzanej
bezposrednio z jej dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowg. Podobnie w Swietle
art. 2 lit. b Dyrektywy 93/13 pojecie ,konsument” oznacza kazdg osobe fizyczng,
ktéra w umowach objetych tg dyrektywag dziata w celach niezwigzanych z handlem,
przedsiebiorstwem lub zawodem. Tymczasem w rozpoznawanej sprawie ustalenia
faktyczne saddéw powszechnych obu instancji wskazujg dos¢ jednoznacznie, ze

umowa kredytu miedzy powodem i pozwanym byta zawarta w bezposrednim
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zwigzku z dziatalnoscig gospodarczg powoda, ktory dziatat w celach zwigzanych z
wykonywaniem swojego zawodu i prowadzong dziatalnoscig gospodarcza.

Przyznano to w apelacji powoda od wyroku sgdu | instanciji:

,otrona pozwana posiadata petng swiadomos$¢, ze kredyt zaciggniety przez
powoda ma zosta¢ przeznaczony w catosci na zakup nieruchomosci komercyjne;j,
przeznaczonej na cele dziatalno$ci gospodarczej, czego ten ostatni zresztg nigdy
nie ukrywat’ (apelacja powoda, s. 10, k. 624 verso akt | ACa [...]).

Powyzszg okolicznos¢ dostrzegt rowniez w uzasadnieniu skarzonego wyroku
Sad Apelacyjny:

— W pierwszej kolejnosci nalezy zwrocic uwage na to, ze powdd w dacie
zawarcia umowy prowadzit dziatalnos¢ gospodarczg. W ramach procedury
zawierania umowy kredytowej informowat o tym, Zze lokal ktérego zakup chce
sfinansowaé¢ z kredytu ma zamiar przeznaczy¢ na cele uzytkowe - biuro
ttumaczen”.

-, [...] Powdd ... stara sie wykazac, ze procedury zawarcia umowy kredytu
byty wadliwe bowiem wbrew regulacjom wewnetrznym obowigzujgcym u strony
pozwanej zostat mu udzielony kredyt mieszkaniowy w sytuacji gdy chciat naby¢ za
pozyskane w ten sposob Srodki, lokal uzytkowy. Nie dostrzega jednak, iz powotujgc
sie na te okolicznosci sam stawia znak zapytania co do mozliwosci traktowania go
w ramach tej umowy za konsumenta. Gdyby kierowa¢ sie jedynie jego
depozycjami, powoda nalezatoby uzna¢ za uczestnika profesjonalnego obrotu
gospodarczego, ktéry powinien przewidzie¢ ryzyko zwigzane z takg umowag a zatem
wszystkie jego zarzuty o braku odpowiedniej informacji pochodzgcych od strony
pozwanej nalezatoby uznac¢ w catosci za bezzasadne”.

Na marginesie odnotowaé réwniez nalezy, ze w uzasadnieniu wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] wskazano: ,Nalezy takze dostrzec, ze decydujgc sie na takie
rozwigzanie strona pozwana zawierata niekorzystng dla siebie umowe bowiem, co
jest powszechnie znane, umowy kredytowe na zakup nieruchomosci komercyjnych,
przeznaczonych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej sg zawierane na
krotsze okresy czasu i sg wyzej oprocentowane od kredytéw mieszkaniowych”.

Nadto, w uzasadnieniu wyroku Sgadu Okregowego wskazano: ,Sad ustalit

nastepujgcy stan faktyczny: [...] Kredyt poczatkowo miat by¢ przeznaczony na
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mieszkanie, potem przy podpisywaniu aktu notarialnego okazato sige, ze powod
chce go przeznaczyC na zakup lokalu uzytkowego. Centrala Banku wyrazita na to
zgode” (uzasadnienie wyroku Sagdu Okregowego z 24 marca 2015 r., 1 C [..], k.
595-596 akt | ACa [...]) oraz ,Powdd T. S. jest thumaczem przysiegtym jezyka
francuskiego i hiszpanskiego. Powdd miat swojg firme, ktérej przedmiotem byta
dziatalnos¢ konsultingowa. Prowadzit jg od 2004 r. W 2007 r. nadal prowadzit te
dziatalnosé€. [...] Obok jego firmy swojg dziatalno$¢ prowadzita B. K.. Powdd chciat
kupi¢ lokal na prowadzenie tej dziatalnosci, tak aby nie musiat ptaci¢c za wynajem
tego lokalu” (uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego z 24 marca 2015 r., | C [..]], k.
599 akt | ACa [...]), a w uzasadnieniu wyroku Sgdu Apelacyjnego: ,[...] Sad
Apelacyjny w catosci podzielit ustalenia faktyczne, dokonane w sprawie przez Sad
Okregowy, czynigc je jednoczesnie podstawg swojego rozstrzygniecia” (k. 8 verso).

Na marginesie doda¢ mozna, ze bezzasadne jest rowniez podnoszenie w
stosunku do powoda argumentu, w my$l ktérego kredytobiorca-konsument
powinien korzysta¢ takze z konstytucyjnej ochrony prawa do mieszkania (art. 75
Konstytucji RP, zob. s. 28 in fine — 29 skargi nadzwyczajnej). Zgodnie z ustaleniami
Sadu Okregowego, podzielonymi przez Sgd Apelacyjny, powdd w chwili zawierania
umowy kredytu miat juz bowiem zaspokojone swoje potrzeby mieszkaniowe
(uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego z 24 marca 2015 r., | C [...], k. 602 in fine
akt | ACa [...]).

14. W $wietle art. 3982 § 1 i 2 k.p.c., stosowanego na podstawie art. 95
u.SN Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniem faktycznym dotyczgcym
przeznaczenia przez powoda kredytu na zakup lokalu uzytkowego celem
prowadzenia w nim dziatalnosci gospodarczej. Co do ustaleh tych zgodne byty
réwniez sgdy powszechne obu instancji i nie kwestionowat ich ani powdd ani
skarzgcy. Z tego wzgledu Sad Najwyzszy stwierdza, ze do umowy kredytu, jakg
powdd zawart z pozwanym nie znajdujg zastosowania przepisy art. 385 § 1 w zw. z
art. 385! § 3 k.c. i tym samym bezprzedmiotowe jest rozpoznawanie zarzutow
obejmujgcych razgce naruszenie art. 58 § 1 lub art. 410 § 2 w zw. z art. 405 k.c.
Dodatkowo zaznaczy¢ nalezy, ze RPO w skardze nadzwyczajnej nawet nie prébuje
wyjasni¢, z jakich wzgledow podniesione przez niego naruszenie prawa miatoby

mieC charakter razgcy. Tymczasem tylko ,razgce” (a nie jakiekolwiek) naruszenie
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prawa moze stanowi¢ podstawe wniesienia skargi nadzwyczajnej w Swietle tresci
art. 89 § 1 pkt 2 u.SN.

15. Biorgc pod uwage to, ze powoda i pozwanego nie wigzat stosunek
prawny o charakterze konsumenckim, Sad Najwyzszy stwierdza, ze Zaden z
zarzutow wskazanych jako przestanki szczegotowe kontroli nadzwyczajnej, nie
potwierdzit sie. Jednoczesnie dopiero wykazanie ktorej$ sposrod podstaw skargi
nadzwyczajnej z art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN pozwala na czynienie dalszych ustaleh co
do =zaistnienia koniecznosci zapewnienia zgodnosci orzecznictwa sgdow
powszechnych z art. 2 Konstytucji RP (tzw. przestanka ogdlna lub funkcjonalna
skargi nadzwyczajnej) poprzez uchylenie Ilub zmiane orzeczenia sadu
powszechnego. Wobec niestwierdzenia naruszen, ktore mogltyby stanowic
przestanke szczegotowg kontroli nadzwyczajnej, niemozliwe jest zatem badanie
przestanki funkcjonalnej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 19 stycznia 2021 r., |
NSNc 50/20; 30 marca 2022 r., | NSNc 267/21). Konsekwentnie, zbedne jest
odnoszenie sie przez Sad Najwyzszy do argumentacji sformutowanej przez
skarzgcego w tym wzgledzie.

16. Na marginesie Sgd Najwyzszy pragnie zwroci¢ uwage, ze w odpowiedzi
pozwanego na skarge nadzwyczajng, na s. 30, obszernie zacytowano wyrok Sgdu
Apelacyjnego w Katowicach z 30 maja 2018 r., | ACa 1233/17, natomiast pozwany
zupetnie pominat okolicznosé, ze Sgd Najwyzszy wyrokiem z 23 czerwca 2020 r., V
CSK 520/18, uchylit ww. wyrok, zniést postepowanie przed Sadem Apelacyjnym w
Katowicach od dnia 30 maja 2018 r. i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach, pozostawiajgc mu rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego. Odpowiedz pozwanego na skarge datowana jest na 17
czerwca 2021 r., zatem pozwany miat lub co najmniej powinien mie¢ swiadomos$¢,
ze wyrok na ktory sie powotuje zostat wyeliminowany z obrotu prawnego.

17. Sad Najwyzszy na podstawie art. 91 § 1 zd. 2 u.SN oddalit skarge
nadzwyczajng, wobec braku podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku.
Jednoczesnie, Sad Najwyzszy znidést wzajemnie koszty procesu Kkierujgc sie
zasadg, Ze zniesienie kosztow procesu w postepowaniu ze skargi nadzwyczajnej,
wnoszone] de lege lata wytgcznie przez podmioty publiczne, jest zawsze

uzasadnione publicznymi celami tego postepowania. W ocenie Sgdu Najwyzszego
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art. 398'8 k.p.c. stosowany w postepowaniu skargowym na mocy art. 95 pkt 1

ustawy o SN stanowi egzemplifikacje wskazanej zasady.



