Sygn. akt | NSNc 408/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Czubik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Janusz Niczyporuk

Jozef Kowalski (fawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powoédztwa Banku [...] S.A. z siedzibg w G.

przeciwko M. G. i K. G.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 11 maja 2022 r.

skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Prokuratora Generalnego od nakazu zaptaty

Sadu Okregowego w B. z 29 marca 2016 r., sygn. | Nc [...],

1. uchyla w catosci zaskarzony nakaz zaptaty i przekazuje sprawe
do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w B.;
2. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania

wywotane wniesieniem skargi nadzwyczajne;.

UZASADNIENIE

Pismem z 2 lutego 2021 r. Prokurator Generalny wywiodt skarge

nadzwyczajng od prawomocnego nakazu zaptaty Sadu Okregowego w B.



z 29 marca 2016 r., | Nc [...], w sprawie z powddztwa Banku [...] S.A. z siedzibg
w G. przeciwko M. G. i K. G. o zaptate.

Powyzszy prawomocny nakaz zaptaty zostat zaskarzony — na podstawie
art. 89§1i§2wzw. zart. 115§ 1i § 1la ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym (t.J. Dz.U. z 2019 r. poz. 825; dalej jako: ,ustawa o SN”), z uwagi na
konieczno$¢ zapewnienia zgodnos$ci z zasadg demokratycznego panstwa
prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej — w catosci.

Na zasadzie art. 89 § 1 pkt 1 i 2 ustawy o SN zaskarzonemu orzeczeniu
Prokurator Generalny zarzucit:

1. naruszenie zasad oraz praw cztowieka i obywatela okreslonych w art. 2,
art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1 i art. 76 Konstytucji RP, a mianowicie: zasady
sprawiedliwosci spotecznej, zasady réwnosci wobec prawa, zasady ochrony
konsumentow przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi oraz prawa do rzetelnej
procedury sgdowej, poprzez wydanie w postepowaniu nakazowym nakazu zaptaty
zgodnie z zgdaniem Banku, bez zbadania z urzedu potencjalnej niewaznosci czesci
postanowien umowy kredytowej tgczgcej strony, z ktérej wynikato dochodzone
Swiadczenie,

2. razgce naruszenie prawa materialnego mianowicie art. 58 § 1i 3 k.c. w zw.
z art. 353! k.c. oraz art. 385! k.c., poprzez niewlasciwe zastosowanie i uznanie,
ze umowa kredytu z 7 sierpnia 2008 r. nr [...] indeksowanego kursem CHF (franka
szwajcarskiego) tgczgca M. G. i K. G. z bankiem [X.] Bank S.A. z siedzibg w G.,
w oparciu o ktérg Bank wywiédt zgdanie zaptaty — jest w catosci wazna, jako
zgodna z zasadg swobody umow, podczas gdy jej tres¢ i cel z uwagi na zawarte
klauzule abuzywne, po usunieciu ktérych nie mozna ustalic wysokosci roszczenia,
oraz uzna¢ za udowodniong obliczong na podstawie niewaznych postanowien
umowy kwote zgdang w pozwie, jest sprzeczna z celem i naturg umowy kredytu,
a takze z zasadami wspotzycia spotecznego i w tym zakresie umowa jest niewazna
na zasadzie art. 58 § 1 k.c. w zw. z § 3 k.c., jako sprzeczna z ustawa,

3. razgce naruszenie prawa procesowego mianowicie art. 4801 § 1i 2 k.p.c.
w zw. z art. 485 § 1 k.p.c. w zw. z art. 201 k.p.c. w zw. z art. 202 k.p.c., poprzez ich
niewtasciwe zastosowanie, co skutkowato wydaniem nakazu zaptaty

w postepowaniu nakazowym, nakazujgcego by M. G. i K. G. w ciggu dwdch tygodni



od doreczenia nakazu zaptacili solidarnie na rzecz powoda Banku [...] S.A.
z siedzibg w G. kwote 187 325,32 CHF wraz z odsetkami umownymi w wysokosci
10,98% w skali roku od kwoty kapitatu, tj. od 180 100,83 CHF od dnia 29 grudnia
2015 r. do dnia zapfaty, podczas gdy juz z tresci pozwu, a nadto dotgczonej
do niego umowy kredytu, w sposob oczywisty wynika, ze roszczenie skierowane
wobec pozwanych zwlaszcza w zakresie jego podstawy i wysokosci byto
oczywiscie bezzasadne, albowiem byto niewazne na zasadzie art. 58 § 11 § 3 k.c.,
jako sprzeczne z bezwzglednie obowigzujgcym przepisem art. 353! k.c., nakaz
zaptaty w postepowaniu nakazowym nie mégt wiec by¢ wydany.

W oparciu o powyzsze zarzuty, rozwiniete nastepnie w uzasadnieniu skargi
nadzwyczajnej, Prokurator Generalny, dziatajgc na podstawie art. 91 § 1 ustawy
0 SN, wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w B., z pozostawieniem temu
Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania, w tym postepowania ze skargi
nadzwyczajnej.

2. wydanie przez Sad Okregowy w B. postanowienia o0 wstrzymaniu
wykonania zaskarzonego nakazu zaptaty Sadu Okregowego w B. z 29 marca
2016 r. wydanego w postepowaniu nakazowym w sprawie o sygn. akt | Nc [...]
z powoddztwa Banku [...] S.A. z siedzibg w G. przeciwko M. G. i K. G. o zaptate
w zwigzku z wniesieniem skargi nadzwyczajnej od tego orzeczenia, do czasu
ukonhczenia postepowania wywotanego przez jej wniesienie, z uwagi na grozacg
pozwanym niepowetowang szkode wynikajgcg z prowadzonego przez Komornika
Sadowego przy Sgdzie Rejonowym w B. — T. Z. postepowania egzekucyjnego pod
sygn. akt [...].

Skarzgcy Prokurator Generalny przedstawit w swym sSrodku zaskarzenia
dotychczasowy przebieg postepowania. Pozwem z 29 grudnia 2015 r. powdd Bank
[...] S.A. z siedzibg w G. wystgpit przeciwko M. G. i K. G. 0 wydanie nakazu zaptaty
w postepowaniu nakazowym, wnoszgc o zobowigzanie pozwanych do zaptaty
solidarnie naleznosci gtownej w kwocie 187 325,32 CHF oraz dalszych odsetek
liczonych od kapitatu, tj. od 180 100,83 CHF, w wysokosci 10,98 % w skali roku od



dnia 29 grudnia 2015 r. do dnia zaptaty, wraz z kosztami postepowania
nakazowego w ciggu dwoch tygodni od daty doreczenia odpisu orzeczenia.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazata, ze 11 sierpnia 2008 r.
pomiedzy [X.] Bank S.A. z siedzibg w G. (obecnie Bank [...] S.A. z siedzibg w G.)
a pozwanymi M. G. i K. G. zostata zawarta umowa kredytu nr [...]. Na mocy
postanowien przedmiotowej umowy strona powodowa udzielita pozwanym kredytu
w wysokosci 424 577,46 PLN indeksowanej kursem CHF. Pozwani pobrali kwote
411 899,98 zt po odliczeniu kwoty prowizji, optaty sgdowej za wpis hipoteki,
kosztéw z tytutu ubezpieczenia od ryzyka utraty pracy, optaty z tytutu wyceny
nieruchomosci.

W zwigzku z naruszeniem warunkow udzielenia kredytu, powdd pismem
z 23 marca 2015 r. wypowiedziat umowe i wezwat do zaptaty naleznosci w terminie
30 dni od daty otrzymania wypowiedzenia. WierzytelnoS¢ na dzien 29 grudnia
2015 r. wynosita wedlug powoda 187 325,32 CHF. Mimo wezwan do zaptaty,
Swiadczenie nie zostato spetnione przez pozwanych.

Strona powodowa wskazata, ze wniosek o wydanie nakazu zaptaty
w postepowaniu nakazowym uzasadnia okolicznos¢, ze dotgczono do pozwu
dokumenty w postaci oryginatu umowy kredytu, wypowiedzenia warunkéw sptaty
kredytu i wezwania do zaptaty wraz z potwierdzeniami nadania. Tym samym
spetniona zostata przestanka z art. 485 § 2a k.p.c. Wartos¢ przedmiotu sporu
zostata podana zgodnie z zasadg wyrazong w art. 20 k.p.c. i wynosita wedtug
wyliczen powoda 187 325,32 CHF, co stanowito kwote naleznosci dochodzong
niniejszym pozwem. Z tresci pozwu wynikato, ze warto$¢ przedmiotu sporu zostata
przeliczona przez Bank wedtug kursu PLN/CHF na dzien 29 grudnia 2015 r. —
3,957400 zt.

W dniu 29 marca 2016 r. Sad Okregowy w B. w sprawie o sygn. | Nc [...],
po rozpoznaniu powddztwa na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu
nakazowym, wydat nakaz zaptaty orzekajgc w nim, aby pozwani K. G. i M. G.
zapfacili solidarnie na rzecz powoda Banku [...] S.A. z siedzibg w G. kwote
187 325,32 CHF wraz z odsetkami umownymi w wysokosci 10,98 % w skali roku
od kwoty kapitatu, tj. od 180 100,83 CHF od dnia 29 grudnia 2015 r. do dnia zaptaty,

a takze kwote 267,00 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 17,00 zt



optaty skarbowej od petnomocnictwa, w terminie dwoch tygodni od doreczenia
nakazu zaptaty, albo w tym terminie wniesli zarzuty.

W uzasadnieniu ww. nakazu zaptaty — sporzgdzonym juz po wniesieniu
skargi nadzwyczajnej — Sgd Okregowy w B. wskazat m.in., ze przedtozone do akt
sprawy zwrotne potwierdzenie odbioru korespondencji zawierajgcej wypowiedzenie
umowy nie pozostawia watpliwosci w zakresie rozwigzania wezta obligacyjnego
oraz wiedzy pozwanych o cigzgcych na nich obowigzkach przewidzianych i
usankcjonowanych zawartg umowa, a dalej konsekwencjach prawnych. Majgc na
uwadze fakt, iz pozwani nie wywigzali sie z cigzgcego na nich obowigzku zwrotu
otrzymanych Srodkow wraz z wynikajacymi z umowy naleznosciami powddztwo
zostato uwzglednione w catosci. W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 485
k.p.c. wydano nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym.

Wobec braku zaskarzenia nakazu zaptaty, uprawomocnit sie on w dniu
16 kwietnia 2016 r.

Pismem z 30 czerwca 2016 r. powdd wnidst o uzupetnienie nakazu zaptaty
poprzez dodanie do ww. nakazu zapfaty klauzuli przeliczeniowej zobowigzujgcej
komornika do przeliczenia $wiadczenia pienieznego wyrazonego w walucie obcej
na walute polskg wedtug sredniego kursu waluty obcej.

Postanowieniem z 11 sierpnia 2016 r. Sgd Okregowy w B. oddalit wniosek
powoda o uzupetnienie nakazu zaptaty z uwagi na przekroczenie terminu do
Zzgdania uzupeienia.

Nastepnie Bank skierowat sprawe na droge postepowania egzekucyjnego.
Przeciwko pozwanym, w oparciu o przedmiotowy nakaz zaptaty, prowadzona jest
egzekucja z ich majgtku. Postepowanie egzekucyjne prowadzit Komornik Sgdowy
przy Sgdzie Rejonowym w B. — T. Z. (sygn. akt komorniczych [...]).

Postanowieniem z 22 lutego 2021 r., | WS Nc [...], Sad Okregowy w B.
wstrzymat wykonanie nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym wydanego przez
Sad Okregowy w B. w sprawie | Nc [...] z 29 marca 2016 r.

Pismem z 15 marca 2021 r. odpowiedZ na skarge nadzwyczajng ziozyt
powodowy Bank [...] S.A. z siedzibg w G., wnoszgc m.in.:

1. o odrzucenie skargi na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 95

pkt 1 ustawy o SN z uwagi na jej niedopuszczalnosg;



ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia powyzszego wniosku:

2. 0 oddalenie skargi w catosci;

3. na podstawie art. 398! § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 95 pkt 1 ustawy o SN
0 rozpoznanie skargi na rozprawie.

W uzasadnieniu odpowiedzi na skarge nadzwyczajng zawarto obszerne
uzasadnienie przedtozonych zgdan.

Pismem z 6 maja 2022 r. powodowy Bank, w zwigzku ze skierowaniem
przez Sad Najwyzszy na mocy postanowienia z 17 listopada 2021 r., | NSNC
260/21, pytan prejudycjalnych do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
dotyczacych dopuszczalnosci skargi nadzwyczajnej w sprawach dotyczgcych
kredytéw hipotecznych indeksowanych lub denominowanych do waluty obcej:

1. wniést o odroczenie rozpoznania sprawy do czasu wydania przez TSUE
rozstrzygniecia w sprawie pytan prejudycjalnych skierowanych do TSUE przez Sad
Najwyzszy;

2. w zwigzku z trescig art. 89 § 4 ustawy o SN wskazat, ze wedtug stanu na
dzieh ztozenia tego pisma uptyneto juz ponad 5 lat od daty uprawomocnienia sie
nakazu zaptaty, co oznacza, ze Sad Najwyzszy nie moze orzec co do istoty sprawy
ani uchyli¢ nakazu zapfaty;

3. w pozostatym zakresie podtrzymat dotychczasowe stanowisko w sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nadzwyczajna zastuguje na uwzglednienie, albowiem nakaz zaptaty
Sgdu Okregowego w B. z 29 marca 2016 r., | Nc [...], wydany w sprawie
z powodztwa Banku [...] S.A. z siedzibg w G. przeciwko M. G. i K. G. o zaptate,
nie odpowiada prawu.

Zgodnie z art. 89 § 1 ustawy o SN, jezeli jest to konieczne dla zapewnienia
zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej, od prawomocnego orzeczenia sgdu
powszechnego lub sgdu wojskowego konczgcego postepowanie w sprawie moze
by¢ wniesiona skarga nadzwyczajna, o ile:

1) orzeczenie narusza zasady lub wolnosci i prawa cztowieka i obywatela

okreslone w Konstytuciji lub



2) orzeczenie w sposoOb razgcy narusza prawo przez btedng jego wyktadnie
lub niewtasciwe zastosowanie, lub

3) zachodzi oczywista sprzecznos$¢ istotnych ustalen sgdu z trescig
zebranego w sprawie materiatu dowodowego

- a orzeczenie nie moze byC¢ uchylone lub zmienione w trybie innych
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

Skarga nadzwyczajna jest instrumentem szeroko rozumianego wymiaru
sprawiedliwosci w znaczeniu okreslonym w art. 175 ust. 1 Konstytucji RP. Jej celem
jest wyeliminowanie z obrotu wadliwych, a jednoczesnie naruszajgcych zasady
sprawiedliwosci spotecznej, orzeczeh sadowych, ktére dotyczg konkretnych,
zindywidualizowanych podmiotéw (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 3 kwietnia 2019 r., | NSNk 2/19; wyrok Sgdu Najwyzszego z: 9 grudnia 2020 r.,
I NSNu 1/20; 13 stycznia 2021 r., | NSNk 3/19). Rolg kontroli nadzwyczajnej nie jest
jednak eliminowanie wszystkich wadliwych orzeczen. Wyjgtkowos$¢ orzekania
w ramach tej instytucji powinna dotyczy¢ tylko tych z nich, ktére nie dadzg sie
pogodzi¢ z podstawowymi zasadami demokratycznego panstwa prawnego, bedgc
prima facie orzeczeniami w sposéb elementarny niesprawiedliwymi (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 15 grudnia 2021 r., | NSNc 146/21).

W pismiennictwie zauwaza sie, ze z formalnego punktu widzenia skarga
nadzwyczajna nalezy do nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia o ztozonym
charakterze (T. Erecinski, K. Weitz, Skarga nadzwyczajna w sprawach cywilnych,
Przeglad Sadowy 2019 r., Nr 2, s. 8). Formalnoprawna analiza skargi
nadzwyczajnej wniesionej w niniejszej sprawie prowadzi do wniosku, ze skarga jest
dopuszczalna, co otwiera mozliwos¢ jej merytorycznego rozpoznania.

W skardze nadzwyczajnej Prokurator Generalny wskazat, ze w tresci spornej
umowy kredytu, szczegdlng uwage zwracajg fragmenty, ktdére sg tozsame
z niedozwolonymi klauzulami wpisanymi do rejestru klauzul niedozwolonych
prowadzonego przez Prezesa UOKIK pod numerami 3178, 5622, 3179, 5743,
a mianowicie:

a) ,W dniu wyptaty saldo jest wyrazane w walucie, do ktérej indeksowany
jest Kredyt wedtug kursu kupna waluty, do ktérej indeksowany jest Kredyt,

podanego w Tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych



udzielanych przez [X.] Bank S.A., opisanej szczegoétowo w § 17, nastepnie saldo
walutowe przeliczane jest dziennie na ztote polskie wedtug kursu sprzedazy waluty
do ktorej indeksowany jest Kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytéw hipotecznych udzielanych przez [X.] Bank S.A., opisanej szczegotowo w §
17" (§ 1 ust. 1 zdanie ostatnie umowy).

b) ,Wyptata wskazanej we wniosku o wyptate kwoty nie wyzszej niz kredyt
bedzie dokonana przelewem na wskazany/e w tym wniosku rachunek/rachunki
bankowy/bankowe prowadzony/prowadzone w banku krajowym. Dzien dokonania
przelewu kwoty Kredytu bedzie uwazany za dzien wyptaty Kredytu. Za prawidtowe
wskazanie we Wniosku o Wyptate rachunkoéw, na ktore zostanie przelana kwota
Kredytu odpowiedzialnos¢ ponosi wytgcznie Kredytobiorca. Kazdorazowo
wyptacona kwota ztotych polskich, zostanie przeliczona na walute do ktorej
indeksowany jest Kredyt wedtug kursu kupna waluty Kredytu podanego w Tabeli
kursow kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez [X.] Bank
S.A., obowigzujgcego w dniu dokonania wyptaty przez Bank” (§ 7 ust. 2 umowy).

c) ,Rozliczenie kazdej wptaty dokonanej przez Kredytobiorce, bedzie
nastepowacé z datg wptywu srodkéw do Banku, wedtug kursu sprzedazy waluty do
ktorej jest indeksowany Kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytéw hipotecznych udzielanych przez [X.] Bank S.A. obowigzujgcego w dniu
wptywu srodkéw do Banku” (§ 10 ust. 8 umowy).

d) ,1. Do rozliczania transakcji wypfat i sptat Kredytow stosowane sg
odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez
[X.] Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku obowigzujgce w dniu dokonania
transakciji.

2. Kursy kupna okresla sie jako srednie kursy ziotego do danych walut
ogtoszone w tabeli kurséw srednich NBP minus marza kupna.

3. Kursy sprzedazy okresla sie jako srednie kursy ztotego do danych walut
ogtoszone w tabeli kurséw srednich NBP plus marza sprzedazy.

4. Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych
udzielanych przez [X.] Bank S.A. stosuje sie kursy ziotego do danych walut
ogtoszone w tabeli kursow srednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane

0 marze kupna sprzedazy [X.] Banku S.A.



5. Obowigzujgce w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez [X.] Bank S.A. walut zawartych w ofercie
Banku okreslane sg przez Bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia roboczego i
wywieszane sg w siedzibie Banku oraz publikowane na stronie internetowej [X.]
Banku S.A. (www.[X.].pl)" (§ 17 umowy). [we wskazanych powyzej fragmentach
zastosowano pisownie oryginalng z umowy kredytu — zob. k.11-16 verte akt
sgdowych sprawy].

W tym miejscu Sad Najwyzszy wyraznie podkres$la, ze przyczyng uchylenia
zaskarzonego nakazu zaptaty nie jest jednoznaczne stwierdzenie nielegalnosci
(abuzywnosci) przedstawionych postanowienn umownych, ale brak ich zbadania
w toku postepowania nakazowego przed Sgdem Okregowym w B.. Konsekwencjg
przedmiotowego zapatrywania Sgdu Najwyzszego jest tez oddalenie wniosku
strony powodowej 0 odroczenie rozpoznania sprawy.

W ocenie Sadu Najwyzszego, w analizowanej sprawie z uzasadnienia
zaskarzonego nakazu zaptaty nie wynika, aby sgd meriti badat waznosc¢ i uczciwy
charakter postanowien zawartej przez strony umowy. Tymczasem w przypadku
dochodzenia zaptaty na podstawie roszczeh wywodzonych z umowy zawartej
z konsumentem miat takg wyrazng powinnos¢. Brak przeprowadzenia tego badania
Swiadczy o niespetnieniu wymagan ptyngcych z konstytucyjnej zasady ochrony
konsumentéw przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi — ochrony takiej
konsumentowi nie zapewniono.

Zgodnie z art. 76 Konstytucji RP, wtadze publiczne chronig konsumentéw,
uzytkownikdw i najemcow przed dziataniami zagrazajgcymi ich zdrowiu,
prywatnosci i bezpieczenstwu oraz przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi.
Zakres tej ochrony okresla ustawa. Z kolei na mocy art. 22! k.c., za konsumenta
uwaza sie osobe fizyczng dokonujacg z przedsiebiorcg czynnosci prawnej
niezwigzanej bezposrednio z jej dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowa.

W badanej sprawie nalezy uznaC, ze doszio do dziatania zagrazajgcego
bezpieczenstwu konsumenta, ktére to bezpieczenstwo expressis verbis podlega
ochronie wtadz publicznych na podstawie art. 76 ustawy zasadniczej.
Bezpieczenstwo, o ktérym w art. 76 Konstytucji RP, nalezy ujmowaé szeroko.

W szczegdlnosci, jak wynika z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, obejmuje ono
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takze bezpieczenstwo prawne. W wyroku Sadu Najwyzszego z 8 maja 2019 r.
(I NSNc 2/19) wyjasniono obszernie, ze: jedng z zasad wywodzonych z zasady
demokratycznego panstwa prawnego (art. 2 Konstytucji) jest zasada zaufania
obywatela do panstwa. Zasada ta wigze sie z bezpieczenstwem prawnym jednostki.
Wyraza sie ona m.in. w takim stosowaniu prawa, by nie stawato sie ono swoistg
putapkg dla obywatela i aby mogt on uktada¢ swoje sprawy w zaufaniu, iz nie
naraza sie na prawne skutki, ktorych nie moégt przewidzieCc w momencie
podejmowania decyzji i dziatan oraz w przekonaniu, iz jego dziatania podejmowane
zgodnie z obowigzujagcym prawem bedg takze w przyszto$ci uznawane przez
porzadek prawny (wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 7 lutego 2001 r., K 27/00).
Bezpieczenstwo prawne jednostki zwigzane z pewnoscig prawa umozliwia
przewidywalnos¢ dziatan organdw panstwa oraz prognozowanie dziatan witasnych
(wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 14 czerwca 2000 r., P 3/00). Zatem jedng
ze sktadowych zasady demokratycznego panstwa prawnego jest zasada zaufania
obywatela do panstwa, wyrazajgca sie rowniez w moznosci oczekiwania przez
obywatela, aby organy panstwa prawidtowo stosowaty obowigzujgce przepisy
prawa, skoro zgodnie z art. 7 Konstytucji RP organy wtadzy publicznej dziatajg na
podstawie i w granicach prawa (w tym duchu, wigzgc kwestie bezpieczenstwa
prawnego z potencjalnym naruszeniem art. 76 i art. 2 Konstytucji RP
Sad Najwyzszy wypowiedziat sie juz wiele razy, zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego
z 17 czerwca 2020 r., | NSNc 47/19). Wyprowadzono stgd wniosek, ze wydanie
nakazu zaptaty z naruszeniem przepisow prawa moze zosta¢ uznane za godzgce
w zasade zaufania obywateli do panstwa i prowadzi¢c do zasadnosci skargi
nadzwyczajnej.

Przechodzgc dalej, nalezy wyraznie podkres$lic, ze ocena abuzywnosci
konkretnych postanowien kontraktowych zawsze nalezy do zakresu kognicji sgdu
meriti, z uwzglednieniem konkretnej umowy zawartej przez strony oraz catoksztattu
okolicznosci danej sprawy. Zdaniem Sgdu Najwyzszego w sktadzie orzekajgcym,
sad, takze w postepowaniu nakazowym, winien badaé umowe stanowigcg
podstawe dochodzonego roszczenia pod katem jej waznosci i wigzgcego skutku jej

postanowien dla jej stron. Przemawiajg za tym nastepujgce argumenty.
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Po pierwsze, na gruncie polskiej doktryny nie budzi watpliwosci powinnos¢
uwzgledniania przez sgd zawsze bezwzglednej niewaznosci czynnosci prawnych.
Oczywiscie moze by¢ ona realizowana tylko na podstawie materiatow, jakimi sgd
orzekajgc dysponuje. ldentyczne stanowisko prezentowane jest w judykaturze.
W uchwale Sgdu Najwyzszego z 17 czerwca 2005 r., [Il CZP 26/05, OSNC 2006 r.,
Nr 4, poz. 63, wyraznie wskazano, ze sgd ma obowigzek wzig¢ pod uwage
w kazdym stanie sprawy niewaznosc¢ czynnosci prawnej (art. 58 § 1 k.c.), jednak
tylko na podstawie zgromadzonego materiatu. Z kolei w wyroku z 12 grudnia
2008 r., Il CNP 82/08, Sad Najwyzszy zajat jednoznaczne stanowisko, w sSwietle
ktérego sad bierze pod uwage z urzedu w kazdym stadium postepowania
nieistnienie czynnosci prawnej na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego. Ograniczenie mozliwosci uwzgledniania z urzedu niewaznosci
i nieistnienia czynnosci prawnej prowadzi do tego, ze badanie waznosci
postanowien konkretnej umowy moze by¢ niepetne, tym niemniej, znajac jej tresc,
takie badanie powinno zostaC¢ przeprowadzone. Podkresli¢é bowiem trzeba,
ze sankcja niewaznosci bezwzglednej prowadzi do tego, ze dana czynnos¢ prawna
nie wywiera zadnych skutkéw prawnych. Oznacza to zatem, ze dochodzone
w sprawie na podstawie bezwzglednie niewaznej umowy roszczenie nie istnieje.
Badanie zatem w tym zakresie przez sgd ma charakter fundamentalny dla
orzekania.

Po drugie, cho¢ postepowanie nakazowe ma szczegdlny charakter,
jest typem postepowania ex parte, gdzie realizacja prawa do wystuchania drugiej
strony zostata przesunieta do dalszej fazy postepowania (realizuje sie w postaci
ztozenia zarzutdw do nakazu zaptaty), to jednak stanowi przejaw dziatalnosci
orzeczniczej sadu. Specyfika tego postepowania przejawia sie zatem
w ograniczeniu dowodow, jakie sg sgdowi dostarczone. Jednak specyfika ta
nie zwalnia sadu z badania tychze dowodéw. Jednym z nich, ktérym sad dysponuje,
jest tre§¢ umowy zawartej przez strony, a wiec wymaga ona oceny waznosci
i istnienia efektu zwigzania przez jej postanowienia dla sgadu. Bez tej oceny
dziatalnos¢ sgdu nie miataby de facto waloru orzeczniczego, lecz rejestracyjny —
wydawanie  rozstrzygniecia na  podstawie w  najmniejszym  stopniu

niezweryfikowanych twierdzen powoda. Grozitoby to daleko idgcymi naduzyciami.
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Przesuniecie do dalszej fazy takiego postepowania realizacji zasady wystuchania
drugiej strony nie wptywa na ograniczenie kontroli, jakg sgd powinien dokonywac
z urzedu. Prowadzi jedynie do tego, ze w toku dalszego rozpatrywania sprawy
druga strona moze przedstawi¢ dowody, ktére jeszcze petniej mogg pozwoli¢ na
ocene catej sprawy. Zaprezentowane stanowisko mozna uzna¢ za przyjete
w orzecznictwie. W wyroku z 9 wrzesnia 2021 r., | NSNc 43/20, Sad Najwyzszy
wyraznie stwierdzit, ze jesli sg watpliwosci co do waznosci umowy stanowigcej
podstawe dochodzonego roszczenia, a w konsekwencji co do zasadnosci tego
roszczenia, ze wzgledu na to, ze podstawa umowna zgdania pozwu jest czesciowo
sprzeczna z prawem, sgd nie ma mozliwosci wydania nakazu zapfaty,
lecz powinien skierowac¢ sprawe na rozprawe (konsekwentnie w orzecznictwie na
tle zastrzegania w umowach odsetek lichwiarskich Sgd Najwyzszy przyjmuje,
ze nie bylo dopuszczalne wydanie nakazu zaptaty, zob. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 14 kwietnia 2021 r., | NSNc 35/20; wyrok Sadu Najwyzszego
z 17 czerwca 2020 r., | NSNc 47/19).

Po trzecie, wypada zwréci¢é uwage na wymaganie zgodnosci prawa
krajowego z prawem europejskim. W postanowieniu TSUE z 28 listopada 2018 r.
(C-632/17, PKO BP S.A. przeciwko Jackowi Michalskiemu) przyjeto, ze art. 7 ust. 1
Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, iz sprzeciwia sie on przepisom
proceduralnym pozwalajgcym na wydanie nakazu zaptaty, w sytuacji gdy sad
rozpoznajgcy pozew o wydanie tego nakazu nie jest uprawniony do zbadania
potencjalnie nieuczciwego charakteru warunkéw danej umowy. Oznacza to,
ze z prawa europejskiego ptynie wyrazna powinnos¢ przeprowadzania kontroli
treSci umow zawieranych z konsumentami, bez wzgledu na tryb procedowania.
Zgodne z tym wymaganiem jest przyjecie, ze sad z urzedu dokonuje takiej kontroli
takze w postepowaniu nakazowym. Stanowisko to zostato zastosowane
w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego, ktéry wyraznie przyjat, ze, nawet w toku
rozpoznawania sprawy w postepowaniu nakazowym, sad winien z urzedu zbadac,
to czy postanowienia uzgodnione miedzy stronami nie majg nieuczciwego
charakteru, czego konsekwencjg jest obowigzek skierowania sprawy do
postepowania zwyktego (wyrok Sadu Najwyzszego z 12 maja 2021 r., | NSNc
53/21).
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Konsekwencjg przyjecia, ze takze w postepowaniu nakazowym sad ma
obowigzek badania waznosci i skutku wigzgcego umowy tgczgcej strony musi byc
stwierdzenie, ze zaniechanie dokonania tego stanowi razgce naruszenie prawa
i prowadzi do uwzglednienia skargi nadzwyczajne;.

Wszystkie podniesione racje prowadzg do konkluzji, ze w tej sprawie
wydanie nakazu zaptaty bez dokonania oceny potencjalnej abuzywnosci
postanowien umownych na gruncie art. 385 § 1 k.c. stanowito naruszenie prawa.
Niezbedne byto skierowanie sprawy na droge zwykilego postepowania, gdzie,
po pierwsze, konsument — kredytobiorca mogtby przedstawi¢ dodatkowe argumenty
i dowody istotne dla oceny abuzywnego charakteru postanowieh zawartej
z Bankiem umowy oraz, po drugie, w razie dostrzezenia ich niedozwolonego
charakteru miatby mozliwos¢ zajecia stanowiska co do waznosci umowy.

Podsumowujgc, w niniejszej sprawie doszto do naruszenia zasad i wartosci
wywodzonych z Konstytucji RP, zwtaszcza w zakresie art. 76 i w konsekwenc;ji
art. 2 ustawy zasadniczej, a takze uchybiono przepisom ustawowym, co skutkuje
koniecznos$cig wyeliminowania zaskarzonego nakazu zaptaty z obrotu prawnego.

Ponownie rozpoznajgc sprawe, Sad Okregowy w B. dokona analizy tresci
spornej umowy kredytu, oceniajgc legalnosc¢ i skutecznos¢ jej poszczegolnych
postanowien.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 91 § 1
ustawy o SN, uchylit w catosci nakaz zaptaty Sgdu Okregowego w B. z 29 marca
2016 r., I Nc [...], wydany w sprawie z powodztwa Banku [...] S.A. z siedzibg w G.
przeciwko M. G. i K. G. o zaptate, przekazujgc sprawe temu Sgdowi do ponownego
rozstrzygniecia. O wzajemnym zniesieniu kosztoéw postepowania wywotanego
wniesiong skargg nadzwyczajng Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 3988

k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 ustawy o SN.



