Sygn. akt | NSNc 111/20

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wiak (przewodniczacy)
SSN Jacek Widto (sprawozdawca)
Marek Jézef Totleben (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z wniosku S. B.

zudziatem T.B., K. T.,B. B., H. B. i M. B.

o stwierdzenie nabycia praw do spadku po S. B. i S. B.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 12 stycznia 2021 r.,

skargi nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego od wyroku Sgdu Rejonowego w T.
z dnia 17 kwietnia 2014 r., sygn. akt I Ns (...),

1. uchyla zaskarzone postanowienie w czesci w zakresie punktu
drugiego, stwierdzajgcego nabycie praw do spadku po S. B., i
przekazuje sprawe w tym zakresie do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w T.;

2. znosi wzajemnie koszty postepowania ze skargi nadzwyczajnej.

UZASADNIENIE

Pismem z 14 sierpnia 2013 r. S. B. ztozyt w Sgdzie Rejonowym w T. wniosek
o stwierdzenie nabycia spadku po S. B. zmartej 8 pazdziernika 2010 r. i S. B.
zmartym 27 lipca 2012 r. Podat przy tym, ze w sktad spadku wchodzi m.in.
gospodarstwo rolne potozone we wsi C., grunty, maszyny rolnicze, samochdd, itp.,
a spadkodawcy nie pozostawili testamentu.

Na rozprawie 10 grudnia 2013 r. syn S. B. — T. B. zlozyt do akt sprawy

dokument z 28 czerwca 2012 r. zawierajgcy rozporzadzenie przez jego ojca



majatkiem na wypadek smierci, posiadajgcy cechy testamentu alograficznego:
protokét zawierajgcy oswiadczenie S. B. ztozone przez niego 28 czerwca 2012 r. w
obecnosci Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego w T. — B. D. oraz swiadkéw Z. W. i
S. S.. Zgodnie z jego trescig, spadkodawca os$wiadczyt ustnie swojg wole
powotania do catego spadku syna T. B.. Sporzgdzony z czynnosci protokét zostat
podpisany rowniez przez S. B..

W dniu 17 kwietnia 2014 r. uczestnik M. B. zlozyt zapewnienie spadkowe, w
ktorym wskazat m.in., ze ani zmarta S. B., ani zmarty S. B., nie sporzadzili
testamentu, nie byto umow o zrzeczenie sie dziedziczenia, nikt spadku nie odrzucit.
Tres¢ tego zapewnienia potwierdzit T. B.. Wspomniani zostali pouczeni o
odpowiedzialnosci karnej. Rownoczesnie oswiadczyli oni, ze wnoszg o stwierdzenie
nabycia spadku w oparciu o przepisy o dziedziczeniu ustawowym.

Postanowieniem z 17 kwietnia 2014 r., I Ns (...), Sgd Rejonowy w T. orzekt,
ze:

w pkt | — spadek po S. B. na podstawie ustawy nabyt jej maz w 1/4 czesci
oraz dzieci: B. N. (obecnie: B. B.), K. T., T. B. po 3/16 czesci kazde z nich i wnuki:
M. B. i S. B. po 3/32 czesci kazdy z nich;

w pkt Il — spadek po S. B. na podstawie ustawy nabyly jego dzieci: B. N.
(obecnie: B. B.), K. T., T. B. po 1/4 czesci kazde z nich i wnuki: M. B. i S. B. po 1/8
czesci kazdy z nich.

W uzasadnieniu ww. orzeczenia Sgd wskazat m.in., ze nabycie spadku po S.
B. na podstawie ustawy, a nie testamentu — w zwigzku ze ztozeniem w toku
postepowania przez uczestnika T. B. testamentu sporzgdzonego 28 czerwca 2012
r. — nastgpito na skutek omytki Sgdu oraz nieprawdziwych twierdzen uczestnikow
ztozonych na rozprawie, w trakcie ktorej odebrane zostato zapewnienie spadkowe.

Ztozona przez T. B. apelacja z 17 kwietnia 2014 r. zostata odrzucona
postanowieniem Sgdu Rejonowego w T. z 10 lipca 2014 r., I Ns (...), z uwagi na to,
ze skarzacy nie uzupetnit w zakreslonym terminie jej brakéw formalnych. W ocenie
Sadu, s$rodek zaskarzenia nie zawierat uzasadnienia. T. B. nie zaskarzyt ww.
postanowienia.

W tej sytuacji, pismem z 5 wrzesnia 2018 r. skarge nadzwyczajng od

prawomocnego postanowienia Sgdu Rejonowego w T. z 17 kwietnia 2014 r. (I Ns



(...)) wywiddt Prokurator Generalny, zaskarzajgc to orzeczenie w zakresie punktu ll,
w ktorym Sad stwierdzit, ze spadek po S. B. na podstawie ustawy nabyty jego
dzieci: B. N. (obecnie: B. B.), K. T., T. B. po 1/4 cze$ci kazde z nich i wnuki: M. B. i
S. B. po 1/8 czesci kazdy z nich.

Na podstawie art. 89 § 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym (t.j. Dz.U. 2019, poz. 825 ze zm.; dalej: ustawa o SN), Prokurator
Generalny zarzucit zaskarzonemu postanowieniu:

1. naruszenie zasad, wolnosci i praw cztowieka i obywatela, okreslonych
w art. 64 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U.
1997, nr 78, poz. 486 ze zm.), takich jak: prawo do wiasnosci oraz prawo do
dziedziczenia, poprzez orzeczenie w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku bez
przeprowadzenia badania testamentu przedtozonego przez T. B. i brak podjecia
przez Sad orzekajgcy obligatoryjnych czynnosci, celem ustalenia prawidiowego
kregu spadkobiercow po zmartym S. B., co naruszylo prawo zmartego do
rozporzgdzenia swoim majatkiem na wypadek $mierci i naruszyto prawo do
wilasnosci prawidtowo ustalonego kregu spadkobiercbw wobec majgtku
spadkowego;

2. naruszenie w sposob razgcy prawa, tj.:

1. prawa procesowego — art. 670 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. —
Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. 2020, poz. 1575 ze zm.; dalej: k.p.c.),
poprzez jego niewfasciwe zastosowanie, polegajgce na braku przeprowadzenia
z urzedu badania, kto jest spadkobiercg i brak otwarcia przez Sgd w postepowaniu
o stwierdzenie nabycia spadku po S. B. testamentu alograficznego zmartego i w
konsekwenciji brak dokonania ustalenia prawidtowego kregu spadkobiercow;

2. prawa materialnego — art. 926 § 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. —
Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. 2020, poz. 1740 ze zm.; dalej: k.c.), poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie i orzeczenie o nabyciu spadku w porzgdku ustawowym,
pomimo zitozenia w toku postepowania spadkowego dokumentu stanowigcego
testament alograficzny.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty - rozwiniete nastepnie
w uzasadnieniu skargi nadzwyczajnej — dziatajgc na podstawie art. 91 § 1 ustawy

0 SN, Prokurator Generalny wnidst o uchylenie pkt. Il zaskarzonego postanowienia



| przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w T., | Wydziat Cywilny, z pozostawieniem temu sadowi

rozstrzygniecia o kosztach postepowania ze skargi nadzwyczajne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nadzwyczajna zastuguje na uwzglednienie. Zaskarzone
postanowienie podlega uchyleniu w czesci w zakresie punktu drugiego,
stwierdzajgcego nabycie praw do spadku po S. B., a sprawa zostaje przekazana w
tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w T..

Nalezy uznac, ze wymogi formalne skargi nadzwyczajnej zostaty spetnione.

Zaskarzone postanowienie Sgdu Rejonowego w T. (INs(...)) zostato
wydane 17 kwietnia 2014 r. Apelacja od tego postanowienia zostata odrzucona
postanowieniem z 10 lipca 2014 r., | Ns (...), bowiem Sad ocenit, iz skarzgcy nie
usungt w zakreslonym terminie jej brakéw formalnych. Tego zas postanowienia T.
B. nie zaskarzyt. W konsekwencji nie nastgpita kontrola instancyjna rozstrzygniecia
w przedmiocie stwierdzenia spadku po S. B.. Orzeczenie stato sie prawomocne i
nie mozna go zmieni¢c w innym trybie, tj. z wykorzystaniem zwyktych Iub
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

Nie mozna takze zmieni¢ postanowienia w trybie art. 679 k.p.c. Zgodnie
z § 1 tego przepisu, dowdd, ze osoba, ktdra uzyskata stwierdzenie nabycia spadku,
nie jest spadkobiercyg lub Ze jej udziat w spadku jest inny niz stwierdzony, moze by¢
przeprowadzony tylko w postepowaniu o uchylenie lub zmiane stwierdzenia
nabycia spadku. Jednakze osoba, ktora byta uczestnikiem postepowania
o stwierdzenie nabycia spadku, moze tylko wowczas zgda¢ zmiany postanowienia
stwierdzajgcego nabycie spadku, gdy zgdanie opiera na podstawie, ktorej nie
mogta powotaC w tym postepowaniu, oraz zachowata jednoroczny termin do
ztozenia wniosku o stosowng zmiane. Po pierwsze, taki wniosek nie zostat ztozony.
Po drugie, nawet gdyby stosowny wniosek ztozyta osoba zainteresowana zmiang,
czyli powotany do dziedziczenia w testamencie S. B. do catosci spadku syn

zmartego — T. B., to wniosek ten nie zostatby uwzgledniony, gdyz spadkobierca ten



byt uczestnikiem postepowania, w ktérym zapadto niekorzystne dla niego
orzeczenie.

Uptyngt takze termin do wniesienia skargi o stwierdzenie niezgodno$ci
z prawem prawomocnego orzeczenia (art. 424°% § 1 k.p.c.).

Przechodzgc do analizy merytorycznej zarzutow, nalezy uznac, ze w sprawie
w sposéb oczywisty doszio do razgcego naruszenia przepisOw: prawa
procesowego, to jest art. 670 k.p.c., przez jego niewtasciwe zastosowanie
polegajgce na braku prawidtiowego ustalenia z urzedu kto jest spadkobiercg oraz
braku otwarcia i ogtoszenia w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku
testamentu sporzgdzonego przez S. B. 28 czerwca 2012 r. przed Kierownikiem
Urzedu Stanu Cywilnego oraz zaniechania dokonania oceny prawnej tego
testamentu. Nalezy uznac takze za zasadny zarzut naruszenia w sposob razgcy
prawa materialnego, to jest art. 926 § 2 k.c., przez jego niewtasciwe zastosowanie i
rozstrzygniecie o nabyciu spadku wedtug porzgdku ustawowego, pomimo ztozenia
w toku postepowania spadkowego dokumentu stanowigcego testament
alograficzny.

Rozstrzygniecie wedlug porzadku dziedziczenia ustawowego, ktore jak
przyznat Sad Rejonowy nastgpito na skutek omyiki, jednak poprzedzonej tez
ztozonym (i niezaprzeczonym przez uczestnikdw postepowania) nieprawdziwym
zapewnieniem spadkowym, nalezy zakwalifikowaé jako razgce naruszenie zasady
demokratycznego panstwa prawa urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej. W demokratycznym panstwie prawa nie powinno sie ostac
postanowienie o stwierdzeniu nabycia praw do spadku, ktére w sposdb oczywiscie
btedny stwierdza porzadek dziedziczenia wedtug przepisow ustawy, a nie na
podstawie testamentu, przy braku jakichkolwiek rozwazan i oceny jego waznosci.

O razgcym charakterze naruszenia prawa swiadczg réwniez skutki, jakie ono
wywotuje.

Sad spadku ma obowigzek orzeka¢é w ramach wyznaczonych normami
prawa materialnego oraz na podstawie wynikdw przeprowadzonego postepowania
dowodowego (tak uzasadnienia postanowien Sgdu Najwyzszego: z 26 marca
2019 r., I NSNc 1/19, z 16 listopada 2016 r., | CSK 807/15, z 8 listopada 2012 r., |

CSK 163/12 i w powotanych w tym postanowieniu wczesniejszych,



niepublikowanych postanowieniach Sgdu Najwyzszego z 24 wrzesnia 2009 r., IV
CSK 129/09, i z 9 wrzesnia 2011 r., | CSK 12/11). W niniejszej sprawie testament
zostat ztozony, pomimo tego doszto do rozstrzygniecia bez wziecia go pod uwage.

Sad dostrzegajac na etapie apelacji jej braki, mogt zarbwno zawiadomic z
urzedu prokuratora o toczgcym sie postepowaniu (art. 59 k.p.c.) wskazujgc
przyczyne, dla ktérej jego udziat w postepowaniu na etapie zaskarzenia orzeczenia
sgdu pierwszej instancji jest potrzebny albo pouczy¢ strone o zasadnosci
ustanowienia profesjonalnego petnomocnika.

Sprawa rozstrzygnieta z pominieciem oceny ziozonego nieotwartego i
nieogtoszonego testamentu, narusza autonomie woli testatora, godzi w powage
wymiaru sprawiedliwosci, jak réwniez konstytucyjng zasade demokratycznego
panstwa prawnego oraz zasady z niej wynikajgce, tj. zasade zaufania do panstwa
| bezpieczenstwa prawnego, a takze konstytucyjne prawo dziedziczenia i prawo do
sgdu.

Z tych powoddéw nalezy uznaé skarge nadzwyczajng za oczywiscie
uzasadniong w rozumieniu odpowiednio stosowanych przepisow o skardze
kasacyjne;j.

Sad przy ponownym rozpoznaniu sprawy powinien otworzy¢ i ogtosic
testament sporzgdzony przez S. B. 28 czerwca 2012 r. przed Kierownikiem Urzedu
Stanu Cywilnego oraz dokonaé oceny prawnej tego testamentu, a nastepnie
odebra¢ zapewnienia od uczestnikow postepowania i ponowie orzec w przedmiocie
dziedziczenia po zmartym S. B..

Z tych powodow orzeczono jak na wstepie na podstawie art. 91 § 1 ustawy
0 Sgdzie Najwyzszym.

Rozstrzygniecie o kosztach w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
uzasadnione jest trescig stosowanego odpowiednio do postepowania w sprawie ze
skargi nadzwyczajnej art. 3988 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie wniesienia skargi
kasacyjnej przez Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich lub
Rzecznika Praw Dziecka koszty procesu podlegajg wzajemnemu zniesieniu, co

oznacza, ze kazda ze stron ponosi koszty zwigzane z jej udziatem w postepowaniu.






