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POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Przestawski

po rozpoznaniu w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej w dniu 29 listopada 2024 r.
oswiadczenia SSN Jacka Widly z dnia 28 sierpnia 2024 r. o jego wylgczenie od

rozpoznania sprawy o sygn. akt | NB 16/24

wylacza SSN Jacka Widle od orzekania w sprawie o sygn. | NB
16/24.

UZASADNIENIE

W os$wiadczeniu z 28 sierpnia 2024 r. SSN Jacek Widto wskazat,
iz zawiadamia o okolicznosciach uzasadniajgcych wytgczenie go od orzekania
w sprawie oznaczonej sygn. akt. | NB 16/24, wskazujgc, ze przedmiotem tej sprawy
jest rozpoznanie wniosku o0 zbadanie spetnienia wymogow niezawistosci
i bezstronnosci SSN Marii Szczepaniec, ktéra ,wielokrotnie w bardzo negatywny
sposob wyrazata sie na temat jego osoby i kompetenciji jako sedziego”.

Zdaniem sedziego sktadajgcego o$wiadczenie powyzsze okolicznosci
uzasadniajg uznanie, ze rozstrzyganie przez niego sprawy o zbadanie wymogéw
bezstronnosci i niezawistosci SSN Marii Szczepaniec nie moze by¢ uznane jako
dokonane w warunkach bezstronnosci w odbiorze obiektywnym i subiektywnym.

SSN Jacek Widlo wyrazit ponadto poglad, iz sposob jego powotania
na urzad sedziego do lzby Kontroli Nadzwyczajnej powoduje, ze sgd w skiadzie,
do ktérego zostat powotany, moze nie by¢é uznany za sgd ustanowiony

na podstawie ustawy w rozumieniu art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE w zw. z art. 47
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Karty Praw Podstawowych (m.in. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z 21 grudnia 2023 r., C-718).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analiza okolicznosci przytoczonych w oswiadczeniu SSN Jacka Widty
prowadzi do wniosku, iz zgdanie sedziego SN o jego wylgczenie od udziatu
w sprawie prowadzonej pod sygn. akt | NB 16/24 nalezy uznaé za zasadne.

Zgodnie z art. 49 § 1 k.p.c. sedzia ulega wytgczeniu, jezeli istnieje
okolicznos¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do
bezstronnosci sedziego w danej sprawie.

Odnoszgc sie do pierwszego z powotanych argumentow przez sedziego
SN Jacka Widte wskaza¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wskazuje sie, ze ,samo wyrazanie w przestrzeni publicznej opinii odnosnie
do danego sedziego (...) nie stanowi wystarczajgcej przestanki do wytgczenia
sedziego od rozpoznania sprawy” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 sierpnia
2024 r., | CSK 1401/22). W zwigzku z tym okolicznosci przedstawione w zgdaniu
z 28 sierpnia 2024 r. odnoszgce sie do negatywnej — w ocenie wnioskodawcy —
oceny jego osoby i kompetencji przez SSN Marie Szczepaniec nie mogg stanowic
podstawy jego wytgczenia.

Wskaza¢ jednak nalezy, ze w ziozonym przez SSN Jacka Widte
oswiadczeniu wyrazit on zapatrywania, w ktérych poddaje pod watpliwosc
to czy sad z jego udziatem jest sgdem ustanowionym na podstawie ustawy
W rozumieniu art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE w zw. z art. 47 Karty Praw
Podstawowych (m.in. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
z 21 grudnia 2023 r., C-718). Wskazywane przez oswiadczajgcego okolicznosci
zwigzane z jego subiektywnym, wewnetrznym przekonaniem o wadliwosci
jego umocowania czy tez wadliwosci umocowania sgdu z jego udziatem,
mogg wptyng¢ na obiektywizm w rozpoznaniu sprawy o sygn. akt | NB 16/24,
w ktérej przedmiotem jest zbadanie spetnienia wymogdéw niezawistoSci

i bezstronnosci SSN Marii Szczepaniec. Wskaza¢ przy tym nalezy,
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ze zaréwno SSN Jacek Widto, jak i SSN Maria Szczepaniec powotani zostal
do Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w tym samym czasie.

W zaistniatej zatem sytuacji procesowej, takze w odbiorze spotecznym,
jak i postronnego obiektywnego obserwatora bezstronno$¢ sedziego SN
moze wzbudzi¢ uzasadnione zastrzezenia. Tym samym zasadnym jest przyjecie,
ze sygnalizowane przez autora oswiadczenia okolicznosci sg tego rodzaju,
ze mogg wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.
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