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POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (przewodniczacy)
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Pawet Bartczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marka Zajkowskiego

w sprawie £. M. i K. M.

po rozpoznaniu, na posiedzeniu w dniu 19 marca 2026 r.

przekazanego na podstawie art. 441 § 1 k.p.k. przez Sgd Okregowy w Sosnowcu
postanowieniem z dnia 6 pazdziernika 2025 r. (sygn. akt V Kz 240/25)

zagadnienia prawnego wymagajgcego zasadniczej wyktadni ustawy:

,Czy przepis art. 500 § 2 k.p.k. nakazujgcy stosowanie
odpowiednio przepisbw o postepowaniu zwyczajnym, jezeli
przepisy rozdzialu dotyczacego postepowania nakazowego nie
stanowig inaczej, odsyta do art. 422 § 1 k.p.k. w zakresie wniosku
strony o sporzadzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia
wyroku nakazowego, gdy ten nie zawieral sporzadzonego z

urzedu takiego uzasadnienia?".

postanowik:

odmoéwié podjecia uchwalty.

[J.J]

Andrzej Stepka Matgorzata Wasek-Wiaderek Eugeniusz Wildowicz

UZASADNIENIE
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Wyrokiem nakazowym z dnia 28 stycznia 2025 r., sygn. akt Il K 863/24, Sad

Rejonowy w D.:

1. uznat oskarzonego t. M. za winnego tego, ze w dniu 20 marca 2024 roku w D.,
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z K. M., dokonat pobicia A. J., uzywajgc
przemocy w postaci: szarpania za odziez, szarpania za wiosy, zadawania
uderzen piescig w klatke piersiowg, przy czym pokrzywdzona doznata na
skutek pobicia obrazen ciata w postaci: podbiegnie¢ krwawych na klatce
piersiowej piersi lewej, podbiegnie¢ krwawych ramion, zasinienia palucha
stopy prawej, podbiegnie¢ krwawych uda lewego oraz zadrapania na udzie
prawym, ktore to obrazenia spowodowaty naruszenie czynnosci narzgdu
ciata i rozstrdj zdrowia na okres ponizej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 §
2 k.k., narazajgc pokrzywdzong na nastgpienie skutku okreslonego w art.
157 § 1 k.k., czym wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. -i za
to na mocy art. 158 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37a § 1 kk wymierzyt
oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 25 ztotych;

2. uznat oskarzonego t. M. za winnego tego, ze w dniu 20 marca 2024 roku w D.,
wtargngt do mieszkania znajdujgcego sie w D. przy ul. [...], a nastepnie
wbrew zgdaniu osoby uprawnionej, tj. A. J., mieszkania nie opuscit, czym
wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 193 § 1 k.k. - i za to na mocy art.
193 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 25 ztotych;

3. uznat oskarzonego t. M. za winnego tego, ze w dniu 20 marca 2024 roku w D.
poprzez kopniecia w drzwi, dokonat ich uszkodzenia, czym spowodowat
straty na kwote 3000 zi, na szkode A. J., czym wyczerpat znamiona
przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. - i za to na mocy art. 288 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 37a § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w
wymiarze 150 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na
kwote 25 ziotych;

4. na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1i 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu t.
M. kare tgczng grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych przy ustaleniu

wysokos$ci jednej stawki na kwote 25 ztotych;
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5.

10.

uznat oskarzong K. M. za winng tego, ze w dniu 20 marca 2024 r., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z t. M., dokonata pobicia A. J., uzywajgc
przemocy w postaci: szarpania za odziez, szarpania za wiosy, zadawania
uderzen piescig w klatke piersiowg, przy czym pokrzywdzona doznata na
skutek pobicia obrazen ciata w postaci: podbiegnie¢ krwawych na klatce
piersiowej piersi lewej, podbiegnie¢ krwawych ramion, zasinienia palucha
stopy prawej, podbiegnie¢ krwawych uda lewego oraz zadrapania na udzie
prawym, ktore to obrazenia spowodowaty naruszenie czynnosci narzgdu
ciata i rozstrdj zdrowia na okres ponizej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 §
2 k.k., narazajgc pokrzywdzong na nastgpienie skutku okreslonego w art.
157 § 1 k.k., czym wyczerpata znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 kk. - i
za to na mocy art. 158 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k. wymierzyt
oskarzonej kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych przy ustaleniu
wysoko$ci jednej stawki na kwote 20 ztotych;

uznat oskarzong K. M. za winng tego, ze w dniu 20 marca 2024 r. w D.,
wtargneta do mieszkania znajdujgcego sie w D. przy ul. [...], a nastepnie
wbrew zgdaniu osoby uprawnionej, tj. A. J., mieszkania nie opuscita, czym
wyczerpata znamiona przestepstwa z art. 193 § 1 k.k. i za to na mocy art.
193 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonej kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 20 ztotych;
na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1i 2 k.k. wymierzyt oskarzonej K.
M. kare tgczng grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki na kwote 20 ztotych;
na podstawie art. 46 § 2 k.k. w zwigzku z popetnieniem wystepku opisanego
w punkcie 1 wyroku orzekt wobec oskarzonego . M. nawigzke w kwocie 500
ztotych na rzecz pokrzywdzonej A. J.;
na podstawie art. 46 § 2 k.k. w zwigzku z popetnieniem wystepku opisanego
w punkcie 5 wyroku orzekt wobec oskarzonej K. M. nawigzke w kwocie 500
ztotych na rzecz pokrzywdzonej A. J.;
na podstawie art. 46 § 2 k.k. w zwigzku z popetnieniem wystepku opisanego
w punkcie 3 wyroku orzekt wobec oskarzonego t. M. nawigzke w kwocie

3000 ztotych na rzecz pokrzywdzonej A. J.;
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11. na podstawie art. 43a § 4 k.k. orzekt wobec oskarzonych sSwiadczenie
pieniezne w kwotach po 5.000 ziotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej.

Wyrok nakazowy zawiera réwniez rozstrzygniecia co do kosztow procesu.

Pismami z dnia 13 lutego 2025 r., uzupetnionymi pismami z dnia 17 lutego
2025 r., z dnia 3 marca 2025 r. oraz z dnia 17 marca 2025 r. (data nadania pism),
powotujgc sie m.in. na art. 422 § 1 k.p.k., skazani wniesli o sporzadzenie na pisSmie
uzasadnienia wyroku nakazowego w catosci. W pismach z dnia 3 marca 2025 r.
skazani wyraznie wskazali, ze nie wnoszg sprzeciwu od wyroku nakazowego, ale
zgdajg sporzgdzenia jego uzasadnienia.

Zarzadzeniem z dnia 8 kwietnia 2025 r. SSO X.1 Y.1, na podstawie art. 504
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 422 § 3 k.p.k., odmoéwit przyjecia wnioskéw K. M. i t. M. o
sporzgdzenie uzasadnienia wyroku nakazowego z dnia 28 stycznia 2025 r., sygn.
akt Il K 863/24, jako niedopuszczalnych z mocy ustawy. Natomiast pisma
procesowe k. M. i K. M. z dnia 13.02.2025 r. uzupetnione dnia 17.03.2025 r., o
uzasadnienie wyroku nakazowego” uznat za ,potwierdzenie ich woli ztozenia
srodka odwotawczego od wyroku nakazowego zapadtego w dniu 28.01.2025 r.”.
Odpis powyzszego zarzgdzenia zostat skazanym doreczony w dniu 20 maja 2025 r.

W dniu 20 maja 2025 r. skazani powotujgc sie na przepisy art. 466 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 422 § 1 k.p.k. ztozyli zazalenie na ,odmowe sporzgdzenia uzasadnienia
do wyroku nakazowego w sprawie Il K 863/24”, w ktérym wskazano, ze zawarte w
zarzagdzeniu z dnia 8 kwietnia 2025 r. rozstrzygniecie o potraktowaniu wniesionych
przez nich pism jako potwierdzajgcych wole ziozenia sprzeciwu od wyroku
nakazowego, pomijato oswiadczenie zawarte w piSmie z dnia 3 marca 2025 r. (data
nadania pisma), w ktérym wyraznie zaznaczyli, ze ich ,wnioski o uzasadnienie do
wyroku nie sg przejawem woli ztozenia sprzeciwu’.

Sad Okregowy w Sosnowcu, witasciwy do rozpoznania powyzszego
zazalenia, postanowieniem z dnia 6 pazdziernika 2025 r., sygn. akt V Kz 240/25, na
podstawie art. 441 § 1 k.p.k. zwrdcit sie do Sadu Najwyzszego z pytaniem prawnym
o tresci: ,czy przepis art. 500 § 2 k.p.k. nakazujgcy stosowanie odpowiednio
przepisow o postepowaniu zwyczajnym, jezeli przepisy rozdziatu dotyczgcego

postepowania nakazowego nie stanowig inaczej, odsyta do art. 422 § 1 k.p.k. w
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zakresie wniosku strony o sporzgdzenie na pisSmie i doreczenie uzasadnienia
wyroku nakazowego, gdy ten nie zawierat sporzgdzonego z urzedu takiego
uzasadnienia?".

W uzasadnieniu swojego orzeczenia sgd odwotawczy wskazat m.in., ze
wyktadnia systemowa przepisow art. 500 § 2 k.p.k. oraz art. 504 § 2 k.p.k. pozwala
na przyjecie dwoch catkowicie odmiennych rozwigzan tego zagadnienia. Zdaniem
organu pytajgcego, w Swietle tych przepiséw, jako trafna jawi sie bowiem
interpretacja, ze w postepowaniu nakazowym oskarzonemu nie przystuguje prawo
do ztozenia wniosku o sporzgdzenie na pidmie uzasadnienia wyroku nakazowego,
a to z uwagi na prawo do zaskarzenia tego orzeczenia sprzeciwem. Kasatoryjny
charakter sprzeciwu sprawia, ze rzeczony wyrok traci moc, a sprawa zostaje
rozpoznana w postepowaniu zwyczajnym, w ktérym w petni dopuszczalne jest
skorzystanie z uprawnienia z art. 422 § 1 k.p.k. Przyjecie tej interpretacji skutkuje
jednak tym, ze oskarzony, ktory nie chce sktadaé sprzeciwu od wyroku
nakazowego, a chciatby pozna¢ motywy, jakimi kierowat sie sgd wydajgc to
orzeczenie, nie miatby takiej mozliwosci. Tej konsekwencji pozwala natomiast
unikng¢ wykfadnia, zdaniem organu pytajgcego w petni dopuszczalna na gruncie
art. 500 § 2 k.p.k. w zw. z art. 422 § 1 k.p.k., zgodnie z ktérg oskarzonemu
przystuguje uprawnienie do ziozenia wniosku © sporzgdzenie na pismie
uzasadnienia wyroku nakazowego, gdy nie korzysta z prawa do wniesienia
sprzeciwu. Sgad odwotawczy wskazat, ze w przedmiotowej sprawie wystepuje
rozbieznos¢ pogladow wyrazanych w doktrynie, na dowod czego wymienit siedem
pozycji bibliograficznych, gdzie opowiedziano sie za pierwszym z w/w rozwigzan
interpretacyjnych i jedng, w ktérej opowiedziano sie za stanowiskiem drugim. W
ocenie organu pytajgcego wskazana rozbiezno$¢ poglagdéw wyrazanych w nauce i
fakt, ze kazda z zaprezentowanych propozycji wykfadniczych ,jest mozliwa do
zaakceptowania”, a opowiedzenie sie za jedng z nich determinuje rozstrzygniecie w
przedmiocie wywiedzionego w niniejszej sprawie srodka odwotawczego, uzasadnia
twierdzenie, ze w przedmiotowej sprawie pojawito sie zagadnienie prawne
wymagajgce zasadniczej wyktadni ustawy. Sad odwotawczy podkreslit, ze ,w

przedmiotowej kwestii Sgd Najwyzszy jeszcze sie nigdy nie wypowiadat, a pytanie
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ma charakter bardziej abstrakcyjny, mimo, ze zaistniaty watpliwosci interpretacyjne
w konkretnej sprawie”.

Prokuratura Krajowa w pisemnym stanowisku z dniu 9 grudnia 2025 r.
wniosta o odmowe podjecia uchwaty wskazujgc, ze nie zaktualizowaty sie
przestanki warunkujgce dopuszczalnos¢ skorzystania z instytucji procesowe;j
uregulowanej w art. 441 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze Sad Najwyzszy dostrzega, iz w sktadzie
orzekajgcym sgdu odwotawczego, ktory wystgpit o rozstrzygniecie wyzej opisanego
zagadnienia prawnego, zasiadat SSO X. Y.. Kwestia ta wymaga zaakcentowania,
albowiem sad orzekajgcy z udziatem ww. sedziego byt juz kilkukrotnie — w toku
postepowan kasacyjnych przed Sadem Najwyzszym - poddawany testom
niezaleznosci i bezstronnosci, ktére dawaty wynik negatywny i w konsekwencji
skutkowaty stwierdzeniem, Zze orzeczenia wydane przez éw sad dotkniete sg
uchybieniem stanowigcym bezwzgledng przyczyng odwotawczg w postaci
nienalezytej obsady sadu z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 5 marca 2025 r., IV KK 342/24; z dnia 24 lipca 2025 r., IV KK 351/24; z dnia
27 stycznia 2026 r., IV KK 484/25; z dnia 27 stycznia 2026 r., IV KK 534/25; z dnia
25 lutego 2026 r., IV KK 224/25).

Okoliczno$¢ ta, majgc na uwadze fakt, ze wskazane wyzej postanowienie z
dnia 6 pazdziernika 2025 r., sygn. akt V Kz 240/25, nadal funkcjonuje w obrocie
prawnym, a Sgd Najwyzszy w toku postepowania, o ktorym mowa w art. 441 k.p.k.,
nie ma kompetencji do jego wzruszenia, nie mogta by¢ jednak powodem odmowy
podjecia uchwaty. O koniecznosci wydania rozstrzygniecia tej tre$ci przesadzity
natomiast inne wzgledy. Rozwijajgc ten watek, nalezy przypomniec¢, ze w doktrynie
procesu karnego i bogatym dorobku orzeczniczym Sadu Najwyzszego wskazuje
sie, iz skuteczne wystgpienie przez sad odwotawczy z pytaniem prawnym do Sgdu
Najwyzszego, w trybie art. 441 § 1 k.p.k., moze nastgpi¢ tylko wowczas, gdy
tgcznie spetnione sg nastepujgce warunki:

1) w postepowaniu odwotawczym wytonito sie ,zagadnienie prawne”, tj. istotny
problem interpretacyjny, a wiec taki, ktéry dotyczy przepisu (przepisow) rozbieznie

interpretowanego w praktyce sgadowej lub przepisu o wadliwej redakcji albo
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niejasno sformutowanego, dajgcego mozliwos¢ réznych interpretacji. Przedmiotem
pytania prawnego moze byc¢ nie tylko konkretny przepis ustawy, ale takze kompleks
wzajemnie powigzanych przepisow zamieszczonych w ustawie lub nawet
odrebnych ustawach, jesli tylko powstalty na ich gruncie problem wymaga
zasadniczej wyktadni ustawy (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28
marca 2012 r., | KZP 2/12; R.A. Stefanski, Instytucja pytan prawnych do Sgdu
Najwyzszego w sprawach karnych, Zakamycze 2001, s. 289 - 290);

2) zagadnienie prawne wymaga ,zasadniczej wyktadni ustawy”, czyli wyktadni
wykraczajgcej poza zwyklg wykladnie operatywng i przeciwdziatajgcej
rozbieznosciom interpretacyjnym juz zaistniatym w orzecznictwie bgdz mogacym - z
uwagi np. na istotne roznice pogladow doktryny - w nim zaistnie¢, ktére to
rozbieznosci sg niekorzystne dla prawidtowego funkcjonowania prawa w praktyce;
3) zagadnienie prawne pojawito sie ,przy rozpoznawaniu srodka odwotawczego”, a
wiec jest powigzane z konkretng sprawg i to w taki sposob, ze od rozstrzygniecia
tego zagadnienia zalezy rozstrzygniecie danej sprawy. Nie chodzi zatem o zajecie
przez Sad Najwyzszy stanowiska w odniesieniu do pytania o charakterze
abstrakcyjnym, choéby miato to istotne znaczenie dla praktyki;

4) sad odwotawczy przed wystgpieniem z pytaniem prawnym podjgt probe
wyjasnienia nasuwajgcych sie watpliwosci i dopiero stwierdziwszy, ze nie moze ich
rozstrzygngé, przedstawit zagadnienie prawne do rozstrzygniecia Sagdowi
Najwyzszemu. Przy tym uznaje sie, ze Sad Najwyzszy nie moze zastepowaé
sgdéw w dokonywaniu wyktadni ustawy, a powinien jedynie dokonywaé wyktadni
zasadniczej, tj. takiej, ktéra ma charakter wyjgtkowy, czesto precedensowy,
odnoszgcy sie do zagadnien dotad niewyjasnionych, budzgcych spory i
kontrowersje. Tryb przewidziany w art. 441 § 1 k.p.k. nie moze bowiem stuzy¢
zasieganiu sui generis ,porady prawnej’, ani tez temu, by sady odwotawcze, przy
pomocy Sadu Najwyzszego, upewniaty sie co do prawidiowosci przyjmowanego
przez nie stanowiska interpretacyjnego (zob. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 30 wrzesnia 2010 r., | KZP 17/10; z dnia 29 marca 2006 r., |
KZP 58/05; z dnia 29 wrzesnia 2004 r., | KZP 22/04; z dnia 7 wrzesnia 2000 r., |
KZP 27/00). W tym kontekscie nalezy przypomnieé, o wynikajgcym z art. 8 § 1

k.p.k. nakazie samodzielnego rozstrzygania przez sad orzekajgcy nie tylko
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zagadnien faktycznych, ale i prawnych. Przewidziana w przepisie art. 441 § 1 k.p.k.
instytucja pytan prawnych stanowi odstepstwo od wyrazonej w tej regulacji zasady
samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu karnego. Z obowigzywania tej zasady w
systemie prawnym wynika, ze rozstrzyganie przez Sad Najwyzszy zagadnien
prawnych, jako odstepstwo od zasady samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu
rozpoznajgcego okreslong sprawe, moze byc¢ realizowane tylko z zachowaniem,
wskazanych wart. 441 § 1 k.p.k.,, warunkéw ustawowych, a rozszerzenie tej
mozliwosci — zgodnie z zasadg exceptiones non sunt extendendae - jest
niedopuszczalne.

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzié¢
nalezy, ze sgd odwotawczy nie wykazat, by w sprawie zaktualizowat sie stan
uprawniajgcy go do wystgpienia z pytaniem prawnym. Jedyng z ww. przestanek,
ktérg bez zadnych watpliwosci mozna uznac za spetniong, jest bowiem przestanka
okreslona wyzej numerem 3. Argumentacje majgcg na celu wykazanie warunku
okreslonego numer 1 mozna okresli¢ jako co najmniej mato pogtebiong. Natomiast
w o0gole nie wykazano spetnienia przestanek nr 2 i 4. Sad Okregowy w istocie
bowiem nie podjat préby wyktadni przepiséw wskazanych w tresci przedstawionego
Sgdowi Najwyzszemu pytania. Za takowe nie moze byC bowiem uznane
ogodlnikowe, oparte na pobieznym przeglgdzie pogladow przedstawionych w
doktrynie, zaprezentowanie dwodch koncepcji wyktadniczych. W uzasadnieniu ww.
postanowienia prozno szuka¢ rozwazan swiadczgcych o przeprowadzeniu petnego
postepowania interpretacyjnego. Nie znajdziemy w nim w szczegolnosci uwag,
ktére swiadczytyby, iz sgd dokonat pogtebionej wyktadni na poziomie dyrektyw
jezykowych i pozajezykowych. Konstatacji tej nie podwaza okolicznos¢, ze organ
pytajacy w uzasadnieniu swojego orzeczenia odwotywat sie do pojecia ,wyktadni
systemowej” i wskazywat na konsekwencje przyjecia wskazanych wyzej koncepcji
wyktadniczych. Rozwazania w tym obszarze, pomijajgc fakt, ze nie osadzono ich w
wynikach rzetelnie przeprowadzonej wyktadni na gruncie dyrektyw jezykowych, byty
bowiem powierzchowne. Najdobitniej Swiadczy o tym fakt, Zze w swoich
rozwazaniach organ pytajgcy nie przywotat ani jednego poglagdu wyrazonego w

judykaturze. Nie odwotano sie w szczegdlnosci do relewantnych w przedmiotowej
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sprawie orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego i Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka.

W tej sytuacji nie mozna zatem przyjgc, ze sgd odwotawczy podjat rzetelng
probe usuniecia nasuwajgcych sie watpliwosci i wykazat, iz przedstawione
zagadnienie prawne wymaga ,zasadniczej wyktadni ustawy”. Tym samym nie
zostaty spetnione warunki wystgpienia do Sgdu Najwyzszego z pytaniem prawnym
w trybie art. 441 § 1 k.p.k., co z kolei wywotato koniecznos¢ wydania przez Sad
Najwyzszy postanowienia 0 odmowie podjecia uchwaty.

Powyzszy wywdd jest wystarczajgcy do uzasadnienia wydanego przez Sad

Najwyzszy orzeczenia. Pomimo tego jednak, Sad Najwyzszy syntetycznie odniesie
sie do przedstawionego przez sad odwotawczy zagadnienia.
Wywody poswiecone tej kwestii nalezy rozpoczg¢ od zwrdcenia uwagi na tresc
przepisu art. 504 § 2 k.p.k. stanowigcego, ze ,wyrok nakazowy moze nie zawierac
uzasadnienia”. Z brzmienia tej regulacji — uwzgledniajgc takze kontekst jezykowy —
mozna bowiem wyprowadzi¢ dwa istotne wnioski.

Po pierwsze, z treSci przywotanego przepisu wynika, iz uzasadnienie wyroku
nakazowego stanowi fakultatywny element tego orzeczenia, a nie — tak jak ma to
miejsce w przypadku innych wyrokéw — odrebny, sporzgdzany juz po wydaniu
wyroku, dokument procesowy. Przesgdza o tym czasownik ,zawiera¢”, ktory
oznacza (w kontekscie, w jakim w przepisie tym zostat uzyty) ,sktadac sie z jakis
elementow”, ,miesci¢ w sobie jakies tresci” (Stownik jezyka polskiego PWN,
https://sjp.pwn.pl/slowniki/zawiera¢.html); ,miesci¢ w sobie, mie¢ cos jako sktadnik”,
.,mie¢ w swej tresci, w tekscie” (Stownik jezyka polskiego, W. Doroszewski (red.)
https://sjp.pwn.pl/doroszewski/zawierac;5527971); ,mie¢ co$ w swoim sktadzie”
(Wielki Stownik Jezyka Polskiego, P. Zmigrodzki (red.),
https://wsjp.pl/haslo/podglad/24575/zawierac). Poglad, ze z brzmienia przywotane;j
regulacji wynika, iz uzasadnienie (o ile jest sporzadzone) stanowi element wyroku
nakazowego wyrazany jest rowniez w doktrynie (zob. m. in. R. A., Stefanski
Postepowanie nakazowe w znowelizowanym kodeksie postepowania karnego,
Prok. i Pr. 2003, nr 7-8, s. 18; T. Grzegorczyk (aktualizacja J. Kasinski) [w:] T.
Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, R. Olszewski, D. Swiecki
(red.), Warszawa 2022, s. 1133).
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Po drugie, uzyty na gruncie powotanego przepisu zwrot ,moze nie zawierac”
jednoznacznie wskazuje, ze decyzje w przedmiocie tego, czy wyrok nakazowy
bedzie zawierat uzasadnienie, czy nie, pozostawiono w gestii sgdu, ktory wydaje to
orzeczenie. W powyzszym kontekscie nie sposob nie wspomniec€, ze analogicznym
sformutowaniem ustawodawca postuzyt sie w przepisie art. 332 § 3 k.p.k.
wskazujgc, iz ,jezeli postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie w formie
dochodzenia, akt oskarzenia moze nie zawiera¢ uzasadnienia”. Robwniez na gruncie
tej regulacji, konsekwentnie i spojnie wskazuje sie, ze to, czy uzasadnienie ww.
aktu oskarzenia zostanie sporzadzone czy nie, zalezy wytgcznie od decyzji organu
procesowego, ktory odpowiada za jego sporzadzenie (zob. m.in. M. Kurowski
[w:] Kodeks postepowania karnego. Tom [|. Komentarz aktualizowany, red. D.
Swiecki, LEX/el. 2025, Komentarz do art. 332, teza 4; K. Boratyniska, P. Czarnecki,
M. Krélikowski, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, A. Sakowicz (red.),
Legalis 2025, komentarz do art. 332, teza lll; R. A. Stefanski, S. Zabtocki [w:] R. A.
Stefanski, S. Zabtocki, Kodeks postepowania karnego. Tom. Ill. Komentarz do art.
297- 424, Warszawa 2021, komentarz do art. 332, teza 16). Poprawnosc tej
wyktadni nie moze budzi¢ watpliwosci, albowiem takze na gruncie prawa
administracyjnego przyjmuje sie, ze ustawodawca, przyznajgc organom
administracji kompetencje do wydania decyzji uznaniowej, czyni to poprzez
zawarcie w przepisach takich zwrotow jak: ,organ moze”, ,organowi stuzy prawo”
czy .est dopuszczalne” (J. Bitas, Sgdowa kontrola decyzji uznaniowych
wydawanych przez organy administracji, Rocznik Samorzgdowy 2015 r., nr 4, s.
32). Przywotujgc art. 332 § 3 k.p.k. nie mozna jednak jednoczesnie nie wspomniec,
ze w doktrynie dominuje stanowisko, iz uzasadnienie nie jest integralng czescig
aktu oskarzenia, ale zatgcznikiem do niego. Zrodtem tej wyktadni jest jednak
przepis art. 332 § 2 k.p.k., ktory stanowi, ze ,do aktu oskarzenia dotgcza sie jego
uzasadnienie (...)” (zob. m.in. R. A. Stefanski, S. Zabtocki [w:] R. A. Stefanski, S.
Zabtocki, Kodeks postepowania karnego. Tom. lll. Komentarz do art. 297- 424,
Warszawa 2021, komentarz do art. 332, teza 4 i 16). W przypadku wyroku
nakazowego tego rodzaju regulacji nie wprowadzono. Ponadto zaprezentowany
sposob interpretacji - majgc na uwadze nie tylko brzmienie art. 332 § 3 k.p.k., ale

nade wszystko catoksztatt przepisow okreslajgcych reguty sporzgdzania aktu
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oskarzenia i doreczania jego odpisow oraz historie zmian wprowadzanych do art.
332 k.p.k. — moze nasuwac watpliwosci. W konsekwencji wyktadnia ta nie podwaza
trafnosci uwag poczynionych wczesniej na gruncie art. 504 § 2 k.p.k.

Podsumowujgc powyzsze wywody nalezy wskazac, ze przepis art. 504 § 2
k.p.k., w ktérym ustawodawca przesadzit, ze uzasadnienie wyroku nakazowego
stanowi fakultatywny element tego orzeczenia, o ktérego sporzadzeniu decyduje
sad wydajgcy wyrok nakazowy, jest regulacjg ,stanowigcg inaczej” w rozumieniu
art. 500 § 2 k.p.k. Powyzsze oznacza, ze w postepowaniu nakazowym nie stosuje
sie przepiséw art. 422 k.p.k. i art. 423 k.p.k. dotyczgcych sporzgdzania
uzasadnienia wyroku w postepowaniu zwyczajnym. Podobny poglad wyrazono - i to
juz przed laty - w doktrynie wskazujgc, ze dodanie przepisu art. 504 § 2 k.p.k. byto
konieczne z tego powodu, ze ,w sytuacji, gdy nakaz uzyskat forme wyroku,
konieczne bytoby - gdyby brakowato § 2 - stosowanie regut ogdlnych o
uzasadnianiu wyrokéw sadu | instancji” (por. P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek,
Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 468 — 682. Tom Ill, P. Hofmanski
(red.), Warszawa 2004, s. 69).

Zaprezentowany sposob interpretacji nie budzi watpliwosci réwniez na
gruncie dyrektyw wyktadni systemowej i funkcjonalnej. Rozwijajgc ten watek
wskazaé nalezy, ze zaréwno Trybunat Konstytucyjny, jak i Europejski Trybunat
Praw Cziowieka uznajg prawo do uzasadnienia orzeczenia za istotny element
prawa do rzetelnego rozpoznania sprawy. W postanowieniu z dnia 11 kwietnia
2005 r., sygn. akt SK 48/04, Trybunat Konstytucyjny wskazat, iz ,uzasadnianie
orzeczen sgdowych jest decydujgcym komponentem prawa do rzetelnego sgdu
jako konstytucyjnie chronionego prawa jednostki (...). Uzasadnianie orzeczen petni
rézne funkcje: sprzyjania samokontroli organu orzekajgcego, wyjasniajgco-
interpretacyjng (w tym dokumentacyjng i utatwiajgcg realizacje orzeczenia),
kontrolng zewnetrzng, umozliwiajgcg akceptacje orzeczenia w skali indywidualnej i
jego legitymizacje spoteczng (funkcja wychowawcza, gtos w dyskursie spotecznym).
Wszystkie te funkcje uzasadnienia sg zakotwiczone w konstytucyjnych zasadach i
wartosciach, aby wskazac tylko zasade panstwa prawa, godnos¢ ludzka, skuteczne
prawo do sadu”. Do poglgdu tego z aprobatg odnosit sie Trybunat Konstytucyjny i w

innych orzeczeniach (zob. w szczegdlnoSci wyrok TK z dnia 16 stycznia 2006 r.,
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sygn. akt SK 30/05 oraz wyrok TK z dnia 22 pazdziernika 2013 r., sygn. akt SK
14/11).

Nalezy jednak podkreslic, ze w zadnym z tych orzeczeh nie traktowano
prawa do uzasadnienia jako prawa absolutnego. Podnoszono bowiem, ze choc¢
wskazane wyzej funkcje uzasadnienia sg zakotwiczone w ww. zasadach i
wartosciach, to nie w kazdym wypadku kazda z tych funkcji dochodzi do gtosu
réwnie silnie. Zalezy to bowiem od szczebla postepowania, przedmiotu orzeczenia i
formy uzasadnienia. Zauwazano m.in., ze zwlaszcza w wypadku orzeczen
konczacych sprawe, z natury niezaskarzalnych, odpada funkcja uznawana za
podstawowa, to jest, umozliwienia kontroli zewnetrznej orzeczenia (zob. wskazane
wyzej postanowienie z dnia 11 kwietnia 2005 r., sygn. akt SK 48/04).

W wyroku Trybunatu z dnia 22 pazdziernika 2013 r., sygn. akt SK 14/11,
podniesiono natomiast, ze ,w przypadku orzeczen sgdow rejonowych w niewielkim
stopniu dochodzi do gtosu funkcja wyjasniajgco - interpretacyjna uzasadnienia. To
bowiem uzasadnienia orzeczen najwyzszych organéw sgdowych wywierajg wptyw
na rozwoj rzeczywistych standardéw prawnych i formowanie praktyki, ktére na
podstawie obowigzujgcych przepisow ksztattujg tres¢ prawa. W szczegdlnosci
uzasadnienia orzeczen Sadu Najwyzszego sg analizowane przez sady,
petnomocnikdw stron, nauke prawa oraz opinie publiczng; jest to tzw. kontrola
zewnetrzna sensu largo”. W orzeczeniu podnoszono takze, iz rezygnacja z
obowigzku uzasadnienia niektérych orzeczen moze wynikaé z koniecznosci
ochrony innych wartosci konstytucyjnych, wsréd ktéorych wymieniano m.in.
sprawnosc¢ funkcjonowania sgdownictwa i wykonywania prawomocnych orzeczen.

W podobny sposob znaczenie uzasadnienia orzeczenia sgdowego postrzega
Europejski Trybunat Praw Cztowieka. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem tego
organu, art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka zobowigzuje sady do
nalezytego wskazywania motywow swoich rozstrzygnie¢ (zob. m.in. wyroki ETPCz
z dnia 11 lipca 2017 r., w sprawie Moreira Ferreira przeciwko Portugalii (nr 2),
skarga nr 19867/12, § 84; z dnia 21 stycznia 1999 r., Garcia Ruiz przeciwko Hiszpanii,
skarga nr 30544/96, § 26). Uzasadnienia orzeczenia stuzg wykazaniu stronom, ze
zostaty wystuchane, przyczyniajgc sie tym samym do wiekszej akceptacji przez nie

zapadtego rozstrzygniecia. Ponadto zobowigzujg sedzibw do opierania
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rozumowania na obiektywnych argumentach, a takze zabezpieczajg prawa obrony.
Wskazuje sie, ze sady krajowe powinny z dostateczng jasnoscig wskazac¢ podstawy,
na ktorych opierajg swoje rozstrzygniecie. Uzasadnienie jest istotne z perspektywy
umozliwienia skarzgcemu skutecznego skorzystania z przystugujgcego mu prawa
do wniesienia srodka zaskarzenia. Zakres obowigzku uzasadniania jest jednak
zroznicowany w zaleznosci od charakteru rozstrzygniecia i musi by¢ ustalany w
Swietle okolicznosci danej sprawy (zob. Guide on Article 6 of the European
Convention on Human Rights — Right to a fair trial (criminal limb) (aktualizacja
31.08.2025 r.), S. 41 https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-
ks/guide_art_6_criminal_eng i powotane tam orzecznictwo). Zgodnos¢ z wymogami
rzetelnego procesu sgdowego - takze i w tym wypadku - musi byé bowiem
oceniana na podstawie catosci postepowania i w konkretnym kontekscie danego
systemu prawnego. Trybunat podkre$la, Ze przy badaniu kwestii braku
uzasadnienia orzeczenia jego zadaniem jest ustalenie, czy w Swietle wszystkich
okolicznosci sprawy postepowanie zapewniato wystarczajgce gwarancje przed
arbitralnoscig i umozliwito oskarzonemu zrozumienie, dlaczego zostat uznany za
winnego. Przy tej ocenie nalezy bra¢ pod uwage rowniez wszelkie mozliwosci
odwotania dostepne dla oskarzonego (wyrok ETPCz z 29 listopada 2016 r., w
sprawie Lhermitte przeciwko Belgii, skarga nr 34238/09, §§ 68, 69).

W Swietle powyzszych uwag, nalezy stwierdzi¢, ze motywowana dazeniem
do przyspieszenia postepowan sgdowych i odcigzenia sadow rezygnacja ze
sporzadzenia uzasadnienia wyroku nakazowego na wniosek stron i
pozostawienie kwestii jego sporzadzenia uznaniu organu orzekajacego,
majac na uwadze przestanki tego postepowania, a nade wszystko
zagwarantowanie stronom tatwej drogi do zaskarzenia tego orzeczenia
kasatoryjnym sprzeciwem, sama w sobie nie narusza standardow rzetelnego
procesu zakotwiczonych w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP i art. 6 ust. 1
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka (zob. Uzasadnienie projektu ustawy o
Zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy — Przepisy
wprowadzajgce Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw, Druk
sejmowy nr 182, s. 48, 73 — 74).
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Osobng kwestig jest natomiast to - co zresztg od dawna sygnalizuje sie w
doktrynie (zob. m. in. M. Jez-Ludwichowska, Zasada rzetelnego procesu a
postepowanie nakazowe i przyspieszone [w:] Rzetelny proces karny. Ksiega
jubileuszowa Profesor Zofii Swidy, red. J. Skorupka, Warszawa 2009, s. 645 - 649)
- czy standard rzetelnosci zwigzany z postepowaniem nakazowym, majgc na
uwadze catoksztatt wyznaczajgcych ten tryb rozwigzan, nie zostat ustawiony na
zbyt niskim poziomie i w konsekwencji nie powinien zosta¢ podwyzszony. Problem
ten wymaga jednak interwencji prawodawcy i z pewnoscig nie nastgpi przez
przyznanie stronie, ktora nie zdecydowata sie zaskarzy¢ wyroku nakazowego,
prawa do zgdania uzasadnienia prawomocnego wyroku nakazowego. Takie
uzasadnienie nie pomoze jej bowiem w podjeciu decyzji w przedmiocie zaskarzenia
orzeczenia. Watpliwe jest rowniez, by nalezycie spetnito funkcje samokontroli
organu orzekajgcego, w sytuacji, gdy organ ten juz na etapie wydawania wyroku
nakazowego, bedzie swiadomy tego, ze uzasadnienie (na wniosek) sporzgdzi
jedynie w sytuacji uprawomocnienia sie tego orzeczenia. Specyfika postepowania
nakazowego sprawia zas, ze takze potencjat realizacji wyjasniajgco -
interpretacyjnej oraz wychowawczej funkcji uzasadnienia wyroku nakazowego
(zwtaszcza prawomocnego (a wiec z zatozenia zaakceptowanego przez strony)
jawi sie jako istotnie obnizony. Istniejg natomiast realne obawy, ze koniecznos¢
sporzgdzania uzasadnienia prawomocnego wyroku nakazowego na wniosek strony
bedzie postrzegana przez sedziéw jako czynnos¢ stanowigca dodatkowe i w istocie
zbedne obcigzenie, co z kolei moze powstrzymywacé sgdy od wydawania wyrokow

nakazowych w sytuacjach, gdy bytoby to dopuszczalne i wiasciwe.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

[J.J]

[rg]

Andrzej Stepka Matgorzata Wasek-Wiaderek Eugeniusz Wildowicz



| KZP 5/25

15



