Sygn. akt | KZP 12/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Mikotaj Zaboklicki

przy udziale prokuratora Krzysztofa Urgacza delegowanego do Prokuratury
Krajowej

w sprawie z wniosku J. M., A. M., J. M.1, W. M. i M. S,,

0 odszkodowanie i zadosc¢uczynienie,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 14 wrzesnia 2022 r.,
zagadnienia prawnego przekazanego na podstawie art. 441 § 1 k.p.k. przez Sad
Apelacyjny w Krakowie postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il AKz

120/22, wymagajgcego zasadniczej wyktadni ustawy:

»al czy art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych
za dzialalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
okresla samodzielnie (autonomicznie), z wytaczeniem innych
przepisbw w szczegolnosci kodeksu cywilnego, krag osoéb
uprawnionych do dochodzenia i uzyskania swiadczen
(odszkodowania i zadosc¢uczynienia) z tytulu wydania lub
wykonania orzeczenia albo decyzji, czy tez krag ten nalezy
ustala¢ z uwzglednieniem regulacji art. 445 § 3 k.c. i art. 992 § 2
k.c.;

- a w razie odpowiedzi, ze krag podmiotéw nie jest okreslony
samodzielnie:



b/ czy dla zastosowania zasad dziedziczenia decydujace
znaczenie ma moment powstania roszczenia czy tez data
ztozenia wniosku przez osoby z kregu uprawnionych o jakich

mowa w art. 8 ust. 1 ustawy?”

postanowit:

odmoéwié podjecia uchwaly.

I. Przedstawione w czesci wstepnej postanowienia zagadnienie prawne Sad
Apelacyjny w Krakowie przekazat Sgdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia w

nastepujgcej sytuacji procesowe;.

1. Pismem z dnia 12 czerwca 2018 r., kiére wpltyneto do Sgdu Okregowego w
Nowym Sgczu w dniu 18 czerwca 2018 r., petnomocnik J. M. (s. J.) wystapit z
wnioskiem w trybie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0soOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (t.j. Dz.U.2021.1693 — dalej jako ,ustawa
lutowa” lub ,ustawa z dnia 23 lutego 1991 r.”), o zasgdzenie stosownego
odszkodowania i zado$Cuczynienia za bezprawne pozbawienie wolnosci
represjonowanego ojca wnioskodawcy — J. M., s. A., ktéry zmart w dniu 7 czerwca
1976 .

2. Wyrokiem z dnia 13 marca 2019 r., sygn. |l Ko 156/18, Sgd Okregowy w Nowym
Sgczu powyzszy wniosek oddalit po ustaleniu, ze represjonowany nie zostat
pozbawiony wolnosci w zwigzku z dziatalno$cig na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego.

3. Od wyroku tego apelacje wywiodt petnomocnik wnioskodawcy.

4. W toku postepowania odwotawczego, w dniu 5 pazdziernika 2019 r.,
wnioskodawca J. M. s. J. zmart.

5. Pismem z dnia 16 stycznia 2020 r. petnomocnik wnioskodawcy zgtosit
przystgpienie do postepowania (nowych) wnioskodawcéw: W. M., A. M., M. S. z d.
M. — dzieci wnioskodawcy J. M., s. J. oraz jego zony — J. M.1.

6. Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2021 r., sygn. || AKa 126/19, Sad Apelacyjny w

Krakowie uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania.



W uzasadnieniu swojego orzeczenia wyrazit stanowisko, ze pomimo Smierci J. M.,
s. J., dopuszczalne jest dalsze procedowanie w sprawie jego wniosku, albowiem do
sprawy przystgpity jego dzieci oraz zona. Z chwilg Smierci osoby represjonowanej
(w tym wypadku J. M., s. A.) jego roszczenia okreslone w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia
23 lutego 1991 r. przechodzg na osoby tam wskazane, w tym m.in. na dzieci
represjonowanego, a takie roszczenie zostato przez jego syna - J. M., s. J., do
Sadu Okregowego wniesione. Z kolei $Smier¢ tego nastepcy represjonowanego
powoduje przejscie jego uprawnien na spadkobiercéw w trybie dziedziczenia,
wchodzgc po nim do spadku. Jedynie w odniesieniu do zadoscuczynienia
niezbedne jest spetnienie wymogu uznania roszczenia na pismie lub wytoczenie
roszczenia za zycia zmartego nastepcy represjonowanego, co w przedmiotowej
sprawie nastgpito. Sad Apelacyjny powotat sie przy tym na uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95 (OSNKW 1995, nr 11-12,
poz. 73), oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11 kwietnia 2019 r.,
AKa 9/19 (LEX nr 2686668). Wskazat ponadto, ze w takim stanie faktycznym nie
ma znaczenia wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 czerwca 2009 r., SK
42/08 (OTK-A 2009, nr 6, poz. 85), albowiem dotyczy on jedynie legitymacji czynnej
do dochodzenia roszczen przez brata represjonowanego, a wiec osoby nie
wymienionej w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r.

7. Skarge na wyrok Sgdu Apelacyjnego wniost prokurator, zarzucajgc obraze
przepisu postepowania, tj. art. 437 § 2 k.p.k. przez uchylenie zaskarzonego wyroku
Sgdu Okregowego w Nowym Sagczu z dnia 13 marca 2019 r., sygn. akt Il Ko
156/18, w sytuacji zaistnienia w toku postepowania odwotawczego przed Sgdem
Apelacyjnym w Krakowie negatywnej przestanki procesowej w postaci smierci w
dniu 5 pazdziernika 2019 r. jedynego uprawnionego do wystgpienia z takim
roszczeniem, stosownie do dyspozycji zawartej w art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy
z dnia 23 lutego 1991 r., tj. wnioskodawcy J. M., s. J. i dopuszczenie do
postepowania odwotawczego o0sob nieobjetych dyspozycjg wyzej cytowanego
przepisu ustawy, tj. jego spadkobiercéw — jako wnioskodawcow w tej sprawie, z
argumentacjg, iz sg oni uprawnieni do wstgpienia w proces w trybie przepiséw
prawa spadkowego, co jest niezgodne z trescig wskazanego przepisu ustawy z

dnia 23 lutego 1991 r., jak rowniez z przyjetg interpretacjg wspomnianego przepisu,



dokonang przez Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 16 czerwca 2009 r. o
sygn. SK 42/08, ktore to orzeczenie ma moc powszechnie obowigzujgcg, a wyrok
sgdu powszechnego nie moze byC sprzeczny z przyjeta przez Trybunat
Konstytucyjny wyktadnig i interpretacjg przepisu art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy z
dnia 23 lutego 1991 r., z ktorej wynika, ze uprawnien wnioskodawcy nie mozna
taczy¢ z ,prawem dziedziczenia”, a regulacja ta ustanawia ,inne prawo majgtkowe”
w rozumieniu art. 64 ust. 1 i 2 Konstytucji i dlatego w sprawie Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie o sygn. Il AKa 126/19 — zaistnienie negatywnej przestanki procesowej w
postaci Smierci wnioskodawcy — syna uprawnionego, obligowato Sgd odwotawczy
do zakonczenia merytorycznego procedowania w sprawie, uchylenia zaskarzonego
wyroku i umorzenia postepowania.

8. Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2021 r., IV KS 13/21 (LEX nr
3252685), skarge prokuratora oddalit wskazujgc m.in., ze skarga ta odnosita sie nie
do samego rozstrzygniecia uchylajgcego wyrok Sadu Okregowego w Nowym
Saczu, ale do tej czesci orzeczenia Sgdu odwotawczego, w ktorej rozstrzygnieto o
sukcesji roszczenia przystugujgcego zmartemu wnioskodawcy. Sad odwotawczy
swojg decyzje uzasadnit koniecznoscig przeprowadzenia na nowo przewodu w
catosci, a wiec nie obrazit art. 437 § 2 k.p.k. i dlatego Sad Najwyzszy nie zajat
stanowiska z przedmiocie przejscia uprawnien nastepcy represjonowanego w
wypadku jego $mierci na jego spadkobiercéw w drodze dziedziczenia.

9. Sad Okregowy w Nowym Sgczu postanowieniem z dnia 28 lipca 2021 r., Il Ko
36/21, na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23
lutego 1991 r., umorzyt postepowanie w sprawie z wniosku J. M. o odszkodowanie i
zadosc¢uczynienie. Wskazat przy tym, ze ani synowa represjonowanego, ani jego
wnuki nie sg osobami uprawnionymi do dochodzenia roszczen przewidzianych w
ustawie z dnia 23 lutego 1991 r. Stwierdzit, ze ,brzmienie ustawy jest jednoznaczne
i nalezy jg interpretowac scisle. W przypadku smierci represjonowanego jedynymi
osobami uprawnionymi do dochodzenia odszkodowania za poniesiong szkode i
zados$c¢uczynienia za doznang krzywde sg jego matzonek, dzieci i rodzice. Ustawa
lutowa nie przewiduje zadnych wuprawnien dla innych czionkéw rodzin
represjonowanych, choc¢by byli spadkobiercami oséb wymienionych w art. 8 ust. 1.

Odwotat sie przy tym do uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 28 lipca 1994 r., | KZP



17/94 (OSNKW 1994, nr 7-8, poz. 44) oraz dwoch orzeczen Sadu Apelacyjnego w
Katowicach (wyroku z dnia 21 lutego 2008 r., Il AKa 15/08, LEX nr 1280132 oraz
postanowienia z dnia 24 stycznia 2018 r., Il AKz 874/17, Biul. SAKa 2018, nr 1,
poz. 29). Jednoczes$nie nie zgodzit sie z poglagdem wyrazonym w uchwale Sgdu
Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95, podnoszgc w
szczegolnosci, ze ,uchwata ta nie zyskata mocy zasady prawnej i nie jest wigzgca
dla sgdéw powszechnych”.

10. Powyzsze postanowienie zostato zaskarzone przez petnomocnika
wnioskodawcow, a Sad Apelacyjny w Krakowie postanowieniem z dnia 7
pazdziernika 2021 r., Il AKz 683/21, uchylit je i sprawe przekazat Sgdowi
Okregowemu w Nowym Sgczu do ponownego rozpoznania. Jak wskazat Sad
Apelacyjny: ,orzeczenie kasatoryjne w niniejszej sprawie zapadio z powodu
nieuwzglednienia w sentencji wydanego postanowienia wszystkich oséb uznanych
przez Sad Apelacyjny w uprzednio wydanym orzeczeniu za strony postepowania.
Wszak w wyroku kasatoryjnym z 26 stycznia 2021 r., Il AKa 126/19, Sad
Apelacyjny w Krakowie uchylit zaskarzony wyrok i przekazat do ponownego
rozpoznania sprawy J. M., W. M., M. S., J. M.1 i A. M.. Tymczasem zaskarzonym
postanowieniem  Sad pierwszej instancji zakonczyt sprawe niejako
fragmentarycznie, tj. wypowiedziat sie tylko w kwestii dalszych loséw procesu
wnioskodawcy J. M., umarzajgc postepowanie w jego sprawie z powodu jego
Smierci. W sentencji zaskarzonego postanowienia nie ma natomiast wyrzeczenia o
sprawach W. M., M. S., J. M.1 i A. M., ktérych Sad Apelacyjny w wyroku
kasatoryjnym powotanym powyzej uznat za podmioty legitymowane do wystgpienia
w sprawie w charakterze wnioskodawcy”.

Jednoczesnie Sad ten zasadnie zauwazyt, ze co prawda przy ponownym
rozpoznawaniu sprawy Sad Okregowy, ignorujgc norme wynikajgcg z art. 442 § 3
k.p.k., ,nie zastosowat sie do zapatrywan prawnych i wskazan Sgdu Apelacyjnego
wytuszczonych w powotanym powyzej wyroku kasatoryjnym”, to jednak — co
oczywiste — wskazany przepis proceduralny nie wigze sadu odwotawczego,
ponownie rozpoznajgcego sprawe. Odnoszac sie jednoczesnie do podnoszonych w
zazaleniu petnomocnika wnioskodawcow zarzutow pod adresem orzeczenia Sadu

pierwszej instancji, kwestionujgcego  uprawnienia  wnioskodawcéw  do



wystepowania w przedmiotowej sprawie jako spadkobiercow J. M., s. J., ktory
wytoczyt proces i dochodzit roszczen wynikajacych z ustawy lutowej, stwierdzit
wprost, ze ,jezeli chodzi o kwestie zasadniczg, tj. rozstrzygniecie spornego w
niniejszej sprawie pytania o to, czy w sytuacji takiej, jaka zaistniata w niniejszej
sprawie, tj. wowczas, gdy juz po zainicjowaniu postepowania wnioskiem ztozonym
przez ktorgkolwiek z os6b wymienionych w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, lecz przed
prawomocnym zakonczeniem postepowania legitymowany w swietle tego przepisu
whnioskodawca umrze, w jego miejsce mogg wstgpi¢ jego spadkobiercy”, stwierdzit
wprost, ze w tym zakresie ,w petni podziela stanowisko wyrazone przez Sad
pierwszej instancji w zaskarzonym postanowieniu”. Podniost, ze art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej okresla zamkniety katalog podmiotow, ktére mogg skutecznie zainicjowac
postepowanie majgce na celu dochodzenie odszkodowania lub zados¢uczynienia i
tylko na rzecz tych podmiotéw mozliwe jest zasgdzenie zaréwno zados¢uczynienia,
jak i spornego w niniejszej sprawie odszkodowania, ktérego dochodzenie — wbhrew
stanowisku skarzgcego — nie jest prawem, ktére podlega dziedziczeniu i w tym
zakresie zaakceptowat argumentacje przedstawiong w uchwale Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 lipca 1994 r., | KZP 17/94 oraz postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 2
grudnia 1994 r., Il KRN 233/94 (niepubl.; postanowienie powyzsze zostato wydane
jeszcze przed uchwatg Sgdu Najwyzszego w sprawie | KZP 23/95 — uwaga SN), a
takze w uzasadnieniu postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24
stycznia 2018 r., Il AKz 874/17.

Dostrzegajgc odmienne stanowisko, wyrazone w uchwale Sgdu Najwyzszego z
dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95, do ktérego nawigzat w swoim zazaleniu
petnomocnik wnioskodawcéw, odwotat sie uzupetniajgco do wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 16 czerwca 2009 r., SK 42/08, ktéry w uzasadnieniu
swojego stanowiska podkreslit, ze przejscie uprawnien do odszkodowania i
zadosc¢uczynienia, o ktorych mowa w art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy lutowej, jest
instytucjg szczegolng i z tego wzgledu niepoddajgcg sie rygorom dziedziczenia
okre$lonym w prawie cywilnym. Ma charakter lex specialis i tylko Scisle okreslony
krag oséb wskazany w tym przepisie przez ustawodawce jest uprawniony do
dochodzenia roszczen, o ktérych mowa w tej ustawie, a jako przepis szczegolny nie

podlega wykfadni rozszerzajgcej. Osoby w nim wskazane nalezg co prawda do



kregu spadkobiercéw, jednakze przepis ten, zgodnie z art. 922 § 2 k.c., wylgcza
stosowanie prawa spadkowego. Samo zresztg orzeczenie Trybunatu
Konstytucyjnego zapadto na gruncie aktualnie obowigzujgcej Konstytucji RP, ktorej
art. 64 porecza ochrone prawa wtasnosci i innych praw majgtkowych oraz prawa do
dziedziczenia, co w ocenie Sgdu Apelacyjnego ,dostarcza nowych argumentéw,
relewantnych z perspektywy oceny zasadnosci zazalenia skarzgcego
petnomocnika, odwotujgcego sie do uchwaty Sgdu Najwyzszego zapadtej w czasie,
kiedy Konstytucjia RP jeszcze nie obowigzywata”. Akceptacja stanowiska
skarzgcego prowadzitaby do zasgdzenia kwoty pienieznej na rzecz o0sob
niewymienionych w zamknietym katalogu okreslonym w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej,
ktére nie odczuty, ani odczu¢ nie mogty uszczerbku w majatku jakiego na skutek
pozbawienia wolnosci doznat represjonowany. Nadto, w takiej sytuacji roszczenie
takie mogtoby przejs¢ w drodze dziedziczenia testamentowego na osoby fizyczne w
zaden sposob nie spokrewnione z represjonowanym, osoby prawne, a nawet w
skrajnym wypadku na gmine lub Skarb Panstwa (art. 935 k.c.).

11. Przy kolejnym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Nowym Sgczu
postanowieniem z dnia 17 grudnia 2021 r., Il Ko 223/21, umorzyt postepowanie w
sprawie z wniosku J. M., A. M., J. M.1, W. M. i M. S.. W uzasadnieniu swojego
stanowiska wskazat, ze nie podziela pogladu wyrazonego w uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95, gdyz ,uchwata ta nie
uzyskata mocy zasady prawnej i nie jest wigzgca dla sgdow powszechnych”.
Jednoczesnie odwotujgc sie do wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16
czerwca 2009 r., SK 42/08, oraz uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
1992 r., | KZP 37/91 (OSNKW 1992, nr 5-6, poz. 38), wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 1 pazdziernika 2007 r., V KK 9/07 (OSNKW 2008, nr 1, poz. 7; dla Scistosci
nalezy juz tym miejscu zauwazyc, ze przeciez Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu tego
wyroku wskazat wprost, ze jesli chodzi o uchwate w sprawie | KZP 23/95, to ,tres¢
tej uchwaty w petni akceptuje sktad orzekajgcy w niniejszej sprawie”, a w sprawie
tej chodzito o to, ze ,na Z. M., matke represjonowanego J. M., jako nastepczynie z
mocy przepisu szczegolnego -art. 8 ust. 1zd. 2 ustawy lutowe] - przeszio
roszczenie o zadoscuczynienie za krzywde doznang przez jej syna, lecz nie weszto

ono w sktad spadku, bo nie zostaty spetnione wymogi z art. 445 § 3 k.c. - nie


http://lex.sn.pl/#/document/16794110?unitId=art(8)ust(1)&cm=DOCUMENT
http://lex.sn.pl/#/document/16785996?unitId=art(445)par(3)&cm=DOCUMENT

zostato uznane na pismie, jak rowniez powodztwo nie zostato wytoczone za Zycia
nastepcy osoby represjonowanej” — uwaga SN) i niektorych orzeczen sgdéw
powszechnych stangt na stanowisku, ze ,krag oséb uprawnionych do dochodzenia
roszczen naleznych represjonowanemu po jego sSmierci jest scisle okreslony, jest to
katalog zamkniety i tylko osoby wymienione w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej moga
dochodzi¢ odszkodowania i zadoscuczynienia. Uprawnienie takie nie przystuguje
natomiast spadkobiercom o0s6b wymienionych w przedmiotowym przepisie.
Skutkuje to uznaniem, ze w razie Smierci osoby represjonowanej roszczenia
odszkodowawcze i o zadoscuczynienie przystugujga wylgcznie matzonkowi,
dzieciom i rodzicom tej osoby”.

12. Na powyzsze postanowienie zazalenie wniost petnomocnik wnioskodawcow.

13. W toku postepowania odwotawczego Sad Apelacyjny zwrdcit uwage stronom na
tre$¢ rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 czerwca 2021 r., V KK 324/20
(LEX nr 3316906), a prokurator dostrzegajgc rozbieznosci w orzecznictwie wniost o
rozwazenie wystgpienia z tzw. pytaniem prawnym.

Postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2022 r., Il AKz 120/22, Sad Apelacyjny w
Krakowie zwrécit sie do Sadu Najwyzszego o rozstrzygniecie zagadnienia
prawnego wymagajgcego zasadniczej wyktadni ustawy o tresci wskazanej na
wstepie niniejszego postanowienia (w ktéorym — zapewne omyitkowo — powotano art.
992 § 2 k.c., zamiast art. 922 § 2 k.c.). W uzasadnieniu swego postanowienia Sad
Apelacyjny wskazat, ze w zakresie wyktadni art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w
orzecznictwie zarysowaty sie rozbieznosci, przy czym zadne z prezentowanych
stanowisk nie uzyskato wyraznego prymatu.

a) Pierwszy kierunek wyktadni opiera sie na zatozeniu, ze przepis art. 8 ust. 1 zd. 2
ustawy lutowej wyczerpujgco okresla krgg podmiotéow legitymowanych do nabycia
prawa do dochodzenia roszczen odszkodowawczych. Chodzi tu zatem o regulacje
autonomiczng, catosciowg, wytgczajgcg stosowanie innych przepisow, w tym
Kodeksu cywilnego. Tym samym omawiany przepis wytgcza wszelkie uprawnienia
pominietych w zawartym w nim wyliczeniu ustawowych Ilub testamentowych
spadkobiercow matzonka, rodzica i dziecka osoby represjonowanej. Jak stwierdza
Sad Apelacyjny, poglad ten prezentowany jest w uchwale Sgdu Najwyzszego z

dnia 28 lipca 1994 r., | KZP 17/94; w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 2



grudnia 1994 r., Il KRN 233/94; w postanowieniu Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 24 stycznia 2018 r., Il AKz 874/17, czy tez w postanowieniu Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 7 pazdziernika 2021 r., Il AKz 683/21. Poglad ten
zdaje sie doznawac istotnego wsparcia w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
16 czerwca 2009 r., SK 42/08, w ktérym przyjeto, ze omawiang regulacje traktowac
nalezy jako sui generis sukcesje z mocy prawa na wypadek sSmierci, a przy tym
regulacja ta ,jest instytucjg szczegolng i z tego wzgledu niepoddajgcg sie rygorom
dziedziczenia okreslonym w prawie cywilnym”.

b) Z kolei drugi kierunek interpretacji, dopuszczajgcy, a wrecz nakazujgcy
stosowanie regut Kodeksu cywilnego dotyczgcych dziedziczenia w sprawach, w
ktérych z wnioskiem wystgpity osoby o jakich mowa w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej,
bazuje na przyjeciu, ze instytucja sukcesiji syngularnej powinna by¢ traktowana jako
wasko intepretowany wyjgtek od regut prawa spadkowego, dopuszczajgc w ten
spos6b mozliwos¢ dziedziczenia roszczen o odszkodowanie i zado$cuczynienie
przez spadkobiercow nastepcy osoby represjonowanej. Tym samym w sprawach, w
ktérych w wnioskiem wystgpity osoby, o jakich mowa w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej,
znajdg zastosowanie reguty Kodeksu cywilnego dotyczgce dziedziczenia. Ten
kierunek interpretacji przyjeto w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika
1995 r., | KZP 23/95; wyroku Sgadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11 kwietnia
2019 r., Il AKa 9/19 oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 26 stycznia
2021 r., Il AKa 126/19. Dostrzegt tez Sad Apelacyjny, ze za tym pogladem
opowiedziano sie w piSmiennictwie wskazujgcym, iz sukcesja syngularna okreslona
w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej wprowadzita odmienne reguty tylko w zakresie
nabycia prawa po poszkodowanym, a wiec jedynie w odniesieniu do pierwszego
przejscia, nastepujgcego na wypadek S$mierci pierwotnie uprawnionego, za$ zgon
kolejnych legitymowanych powinien implikowaé stosowanie regut ogdlnych
okreslonych prawem spadkowym (zob. K. Sychta, Glosa do wyroku SN z dnia 1
pazdziernika 2007 r., V KK 9/07, PS 2009/6/158-164; odmiennie: W. Makar, Glosa
do uchwaty SN z dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95, OSP 1996/5/91).

c) W ocenie Sadu Apelacyjnego da sie wyodrebni¢ rowniez trzeci nurt orzecznictwa,
zaprezentowany przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 11 czerwca 2021 r.,

V KK 324/20, zgodnie z ktérym ,przepisy prawa cywilnego dotyczgce dziedziczenia
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stosuje sie co do odszkodowania od momentu powstania roszczenia, tj. wykonania
wyroku bedgcego podstawg dochodzenia roszczenia, a co do zados¢uczynienia — z
momentem zfozenia wniosku”.

W podsumowaniu swoich rozwazan Sad Apelacyjny w Krakowie, w sktadzie
przedstawiajgcym przedmiotowe zagadnienie prawne do rozstrzygniecia Sgdowi
Najwyzszemu stwierdzit, Zze ,prezentuje poglad, ze ustawa Iutowa okresla
autonomicznie (wyfgcznie, w sposodb zamkniety) krgg osob uprawnionych do
dochodzenia roszczenia o odszkodowanie i zados$cuczynienie za niestuszne
pozbawienie wolnosci w zwigzku z dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego, jednak wobec faktu, iz orzecznictwo w tym zakresie nie jest
jednolite, a istniejg tez majgce racje uzasadniajgce poglad odmienny, uznat za
konieczne wystgpienie z niniejszym pytaniem prawnym”.

14. Prokurator Prokuratury Krajowej, w swoim pisemnym stanowisku z dnia 9
sierpnia 2022 r., wniést o podjecie nastepujgcej uchwaty: ,krgg oséb uprawnionych
do dochodzenia i uzyskania swiadczen (odszkodowania i zadoscuczynienia) z
tytutu wydania lub wykonania orzeczenia albo decyzji, okreslony w art. 8 ust. 1
ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0sOb represjonowanych za dziatalnoS¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego, winien by¢ ustalany z uwzglednieniem regulacji art. 922 § 1 k.c., za$ dla
zastosowania zasad dziedziczenia decydujgce znaczenie ma moment powstania
roszczenia, z uwzglednieniem regulacji zawartej w art. 445 § 3 k.c.”.

Jednoczesnie z wuwagi na ,rozbiezno$ci w orzecznictwie przedstawionego
zagadnienia, zarowno w odniesieniu do Sadu Najwyzszego, jak i sadow
powszechnych, a takze majgc na uwadze wage niniejszego rozstrzygniecia” wnidst
o ,ozwazenie rozstrzygniecia powyzszego zagadnienia prawnego w
powiekszonym skfadzie sedziéw Sgdu Najwyzszego”.

W uzasadnieniu swojego stanowiska prokurator Prokuratury Krajowej podzielit w
szczegolnosci stanowiska i przywotane na ich poparcie argumenty zawarte w
uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95 (ktéra
.SZczegodtowo, precyzyjnie i co wazne przekonujgco, przedstawia powody
przemawiajgce za przyjeciem, iz roszczenie o odszkodowanie za poniesiong

szkode, a w okreslonych warunkach takze roszczenie o zados$éuczynienie za
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doznana krzywde, ktdre na mocy art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy z 23 lutego
1991 r. przeszio na nastepcdédw osoby represjonowanej, nalezy do spadku po tym
nastepcy (...) ustawodawca decydujgc sie na szczegdlne okreslenie kregu
nastepcow prawnych osoby represjonowanej, w zaden sposob nie zasygnalizowat
woli wykluczenia z masy spadkowej po nastepcy osoby represjonowanej owych
szczegolnych roszczen”) oraz postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 11 czerwca
2021 r., V KK 324/20.
Sad Najwyzszy rozwazyl, co nastepuje.

Il. Dla porzadku niezbednym wydaje sie przywota¢ relewantne przepisy ustaw, o
ktérych mowa w przedmiotowej sprawie:

1. Ustawa z dnia 23 lutego 1991 r.:
Art. 8 ust. 1: ,Osobie, wobec ktérej stwierdzono niewaznos¢ orzeczenia albo
wydano decyzje o internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia
1981 r. w Polsce stanu wojennego, przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie
za poniesiong szkode i zados¢uczynienie za doznang krzywde wynikte z wydania
lub wykonania orzeczenia albo decyzji. W razie smierci tej osoby uprawnienie to
przechodzi na matzonka, dzieci i rodzicow”.

2. Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (t.j. Dz.U.2022.1360):
Art. 445 § 3. Roszczenie o zadosc¢uczynienie przechodzi na spadkobiercow tylko
wtedy, gdy zostato uznane na piSmie albo gdy powddztwo zostato wytoczone za
zycia poszkodowanego.
Art. 922. § 1. Prawa i obowigzki majgtkowe zmartego przechodzg z chwilg jego
Smierci na jedng lub kilka osob stosownie do przepisow ksiegi niniejsze;j.
§ 2. Nie nalezg do spadku prawa i obowigzki zmartego $cisle zwigzane z jego
osobg, jak rowniez prawa, ktére z chwilg jego $mierci przechodzg na oznaczone
osoby niezaleznie od tego, czy sg one spadkobiercami.
lll. W pierwszej kolejnosci wypada wskazac na kwestie podstawowe i oczywiste.
1. Przepisy art. 441 § 1-3 k.p.k. stanowig:
§ 1. Jezeli przy rozpoznawaniu $rodka odwotawczego wytoni sie zagadnienie
prawne wymagajgce zasadniczej wyktadni ustawy, sagd odwotawczy moze odroczyc¢
rozpoznanie sprawy i przekaza¢ zagadnienie do rozstrzygniecia Sagdowi

Najwyzszemu.
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§ 2.Sad Najwyzszy moze przekaza¢ rozstrzygniecie zagadnienia prawnego
powiekszonemu skfadowi tego sgdu.

§ 3. Uchwata Sgdu Najwyzszego jest w danej sprawie wigzgca.

Z powyzszego jednoznacznie wynika, ze musi istnie¢ bezposredni zwigzek
pomiedzy przedstawionym zagadnieniem prawnym a rozpoznawang przez sad
odwotawczy sprawa, przy czym wyjasnienie watpliwosci interpretacyjnych musi byc¢
niezbedne dla rozstrzygniecia sprawy. Sgd Najwyzszy dokonuje bowiem wyktadni
okreslonego przepisu lub przepiséw tylko w zwigzku ze sprawg, w ktorej usuniecie
watpliwosci prawnych pozwoli na prawidtowe jej rozstrzygniecie. Nie udziela zas w
tym trybie odpowiedzi na pytania o charakterze abstrakcyjnym, choéby miaty one
istotne znaczenie dla praktyki (zob. postanowienie SN z dnia 27 stycznia 2021 r., |
KZP 6/20, LEX nr 3112935). Wystgpienie z pytaniem prawnym, o ktérym mowa w
art. 441 § 1 k.p.k., nie moze rowniez stuzy¢ poradnictwu prawnemu swiadczonemu
przez Sad Najwyzszy, nawet jezeli rzeczywiscie sad pytajgcy nie wie, jakg decyzje
ma w sprawie podjgé. W przedmiotowej sprawie Sad Apelacyjny wyrazit natomiast
W sposob jednoznaczny swoje stanowisko w zasadniczej kwestii, a mianowicie, ze
Lustawa lutowa okresla autonomicznie (wytgcznie, w sposéb zamkniety) krgg oséb
uprawnionych do dochodzenia roszczenia o odszkodowanie i zadoscuczynienie”, a
jedynie ze wzgledu na niejednolite w tym zakresie orzecznictwo oraz istniejgce
poglady odmienne, uznat za zasadne wystgpienie do Sadu Najwyzszego z
powyzszym pytaniem. Innymi stowy, Sad pytajagcy wie jak rozstrzygngc
przedmiotowg sprawe, ale przed wydaniem ostatecznego rozstrzygniecia chciatby
sie upewni¢ co do stusznosci swojego stanowiska. Takie stawianie sprawy jest
sprzeczne z istotg tzw. pytan prawnych i stanowi zaprzeczenie zasady

samodzielnosci jurysdykcyjnej, skoro zgodnie z art. 8 § 1 k.p.k. ,sad karny

rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwigzany
rozstrzygnieciem innego sadu lub organu”. Sad Najwyzszy nie moze bowiem
zastepowacé sgdow w dokonywaniu wyktadni ustawy, a jezeli sgd odwotawczy ma
wiasny poglad, to nie ma on watpliwosci, jak rozstrzygng¢ dang kwestie, nawet
gdyby stwierdzit rozbieznosci w poglagdach doktryny czy w orzecznictwie. W takiej
sytuacji zadanie pytania prawnego zmierza nie do wyjasnienia watpliwosci co do

wyktadni, ale jedynie do uzyskania swoistej akceptacji Sgdu Najwyzszego dla
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stanowiska sgdu odwotawczego. Tryb przewidziany w komentowanym przepisie nie
moze bowiem stuzyC temu, aby zasiega¢ ,porady prawnej” Sgdu Najwyzszego w
celu potwierdzenia prawidtowosci rozumowania i argumentacji sgdu odwotawczego
(zob. D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D.
Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el.
2022, art. 441, teza 4).

Sad odwotawczy nie jest zatem uprawniony do zadawania pytan abstrakcyjnych,
ktére nie sg bezposrednio zwigzane ze sprawg rozpoznawang przez ten sad, w
ktérej dopiero usuniecie zaistniatych watpliwosci co do kwestii prawnych pozwoli na
prawidiowe jej rozpoznanie. To przepis art. 83 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
Sadzie Najwyzszym (tj. Dz.U.2021.1904 ze zm.), przewiduje mozliwosc
wystgpienia, przez wskazane tam podmioty, z tzw. abstrakcyjnym zagadnieniem
prawnym powstatym na tle rozbieznosci w wykfadni prawa przez sady (zob.
postanowienie SN z dnia 15 pazdziernika 2019 r., | KZP 4/19, LEX nr 2727471).
Nie jest wiec mozliwe, aby w trybie art. 441 § 1 k.p.k. Sad Najwyzszy wypowiadat
sie w kwestiach, ktdére mogg nastreczac rzeczywistych problemow interpretacyjnych
danego przepisu ustawy, ale nie sg bezposrednio zwigzane z rozpoznawang przez
sad odwotawczy sprawg. Powyzszg uwage nalezato podnie$¢, albowiem w
przywotanych na wstepie orzeczeniach, orzekajgce w tej sprawie Sady odwotywaty
sie do przerdznych sytuacji faktycznych i watpliwosci prawnych z tym zwigzanych,
a dotyczgcych kregu podmiotow uprawnionych do wystgpienia z wnioskiem o
odszkodowanie i zadoscuczynienie w trybie ustawy lutowej, ktére nie przystajg do
realiow tej konkretnej sprawy.

2. Jezeli zas chodzi o stanowiska Sgdu Okregowego w Nowym Sgczu, wyrazone w
postanowieniach z dnia 28 lipca 2021 r. oraz z dnia 17 grudnia 2021 r., ze uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95, ,nie uzyskata mocy
zasady prawnej i nie jest wigzgca dla sgdéw powszechnych”, to wskaza¢ nalezy na
kwestie nastepujgce. Uchwaty Sadu Najwyzszego, ktére uzyskaty moc zasady
prawnej (art. 87 § 1 ustawy o Sgdzie Najwyzszym stanowi, ze ,uchwaty petnego
sktadu Sadu Najwyzszego, sktadu potgczonych izb oraz sktadu catej izby, z chwilg
ich podjecia, uzyskujg moc zasad prawnych. Sktad 7 sedzibw moze postanowi¢ o

nadaniu uchwale mocy zasady prawnej’), poza wypadkami, o ktérych mowa w art.
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441 § 3 k.p.k., nigdy nie sg wigzgce dla sgdow powszechnych. Uchwaty takie wigzg
wszystkie sktady Sadu Najwyzszego, ktdre nie mogg orzekac sprzecznie z taka
zasadg prawng, chyba ze nastgpi zmiana stanu prawnego lub tez Sgd Najwyzszy,
w specjalnej przewidzianej do tego procedurze, odstgpi od danej zasady prawnej
(zob. art. 88 ustawy o Sadzie Najwyzszym). Powyzsze oczywiscie nie oznacza, ze
uchwaty ktére majg moc zasady prawnej pozostajg bez jakiegokolwiek wptywu na
orzecznictwo sgdow powszechnych. Faktycznie jednak brak jest — poza
zwigzaniem wynikajgcym z przepiséw szczegolnych — formalnej mocy wigzgcej
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. Tym samym orzekajgce w sprawie sgdy, nawet
gdyby niektore uchwaty Sgdu Najwyzszego mialty moc zasady prawnej, ale nie
zostaty wydane w tej konkretnej sprawie, majg petng swobode w orzekaniu i nie
majg obowigzku stosowac sie do dokonanej w takiej uchwale wyktadni.

3. Co sie natomiast tyczy wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego, to zgodnie z art.
190 ust. 1 Konstytucji RP ,orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego majg moc
powszechnie obowigzujgcg i sg ostateczne”. Oznacza to, ze walory mocy
powszechnie obowigzujgcej i ostatecznosci odnoszg sie do wszystkich elementéw
sentencji orzeczen sadu konstytucyjnego (zob. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z
dnia 27 kwietnia 2005 r., P 1/05, OTK-A 2005, nr 4, poz. 42), nie obejmujg
natomiast uzasadnienia podjetego przez Trybunat Konstytucyjny rozstrzygniecia
(zob. B. Nalezinski [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, wyd. II,
red. P. Tuleja, LEX/el. 2021, art. 190., teza 3). Jak zasadnie wskazat Wojewodzki
Sad Administracyjny w Gdansku w swoim wyroku z dnia 11 kwietnia 2019 r., lll
SA/Gd 27/19 (LEX nr 2648469): ,ani tres¢ uzasadnienia wyroku, ani tym bardziej
interpretacja fragmentu uzasadnienia nie moze modyfikowaé tresci sentencji
wyroku, ani tez zmieniaC wynikajgcych z przepisow prawa skutkédw orzeczenh
wydawanych przez Trybunat Konstytucyjny. Zgodnie z dominujgcym pogladem
doktryny uzasadnienia orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego nie wigzg sgdow (poza
ewentualnie sgdem pytajgcym w przypadku tzw. pytania prawnego), brak jest
bowiem przestanek warunkujgcych uznanie takiej kompetenciji (por. J. Mikotajewicz,
Zasady orzecznicze Trybunatu Konstytucyjnego. Zagadnienia teoretyczne, Poznan
2008, s. 84)".
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IV. Jezeli natomiast chodzi o wskazane przez pytajgcy Sad Apelacyjny trzy
rézne poglady, wyrazane przez Sad Najwyzszy w zakresie wyktadni art. 8 ust. 1
ustawy lutowej, to wskazac¢ nalezy na kwestie nastepujgce.
Pierwszy z nich miatby by¢ reprezentowany m.in. w uchwale z dnia 28 lipca 1994 r.,
| KZP 17/94; drugi w uchwale z dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95, a trzeci —
w postanowieniu z dnia 11 czerwca 2021 r., V KK 324/20.
1. W tym powotanym powyzej ostatnim orzeczeniu (w sprawie V KK 324/20), Sad
Najwyzszy rozpatrywat kasacje Prokuratora Generalnego, wniesiong od
postanowienia jednego z sadow apelacyjnych , ktéry utrzymat w mocy
postanowienie sgdu pierwszej instancji umarzajgce — na podstawie art. 17 § 1 pkt 9
k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. - postepowanie w
sprawie o odszkodowanie i zados¢uczynienie, a to wobec przyjecia, ze zgodnie z
art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, zarbwno synowej osoby represjonowanej, jak i jego
wnukom nie przystuguje odszkodowanie i zadoscuczynienie za wykonanie wobec
ich tescia i dziadka orzeczen, o ktérych w ustawie tej mowa (wnioskodawcami byli
zona i dzieci, spadkobiercy R. U., na ktérego przeszto uprawnienie do dochodzenia
odszkodowania za szkode poniesiong przez jego ojca — represjonowanego M. U.).
W konsekwenciji stwierdzono brak skargi uprawnionego podmiotu, a to implikowato
konieczno$¢ umorzenia postepowania. Sgad Apelacyjny uzasadniajgc swoje
stanowisko odwotat sie przy tym m.in. do uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 28
lipca 1994 r., | KZP 17/94. Prokurator Generalny w swojej kasacji zakwestionowat
poglad sgdu odwotawczego (a wczedniej wyrazony rowniez przez sad pierwszej
instancji), ze roszczenie o odszkodowanie uzyskane na podstawie art. 8 ust. 1
zdanie drugie ww. ustawy przez nastepce osoby represjonowanej, nie przechodzi
na spadkobiercow nastepcy. Sad Najwyzszy uznat kasacje Prokuratora
Generalnego za zasadng w stopniu prowadzgcym do konieczno$ci uchylenia
zaskarzonego postanowienia sgdu apelacyjnego w czesci utrzymujgcej w mocy
postanowienie sgdu okregowego w zakresie umorzenia postepowania o
odszkodowanie za szkody wynikte w wyniku wykonania orzeczen wobec M. U., i w
tej czesci takze postanowienia sgdu okregowego, oraz przekazania sprawy w tym

zakresie temu sgdowi do ponownego rozpoznania.
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Sad Najwyzszy w uzasadnieniu swojego stanowiska odwotat sie wprost do wydane;j
w sktadzie siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego uchwaty w sprawie | KZP 23/95, w
ktérej przedmiotem rozstrzygniecia byto pytanie stanowigce istote problemu
postawionego na centralnym miejscu takze w powyzszej sprawie, tj. czy
uprawnienie do odszkodowania za poniesiong szkode i doznang krzywde, ktére
przesztio w mysl art. 8 ust. 1 ustawy lutowej na osoby wymienione w tym przepisie
(nastepcoéw osoby represjonowanej), stanowi ich prawo majgtkowe wchodzgce w
skfad spadku z chwilg $mierci ktorejs z tych oséb? Odpowiadajgc, Sgd Najwyzszy
wskazat, ze ,roszczenie o odszkodowanie za poniesiong szkode, ktore wraz z
roszczeniem o zadoséuczynienie za doznang krzywde przeszito, w mysl art. 8 ust.
1 zdanie drugie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. (...) na nastepcow osoby
represjonowanej, nalezy do spadku po tych nastepcach (art. 922 § 1 k.c.),
natomiast roszczenie o zados¢uczynienie tylko wtedy, gdy zostaty spetnione
warunki okreslone w art. 445 § 3 k.c.". Skoro zatem w powyzszej sprawie osoba
represjonowana, a takze jej rodzice oraz matzonek zmarli przed wejsciem w zycie
ustawy z dnia 23 lutego 1991 r, a zyly wowczas jej dzieci, to na nich przeszty
roszczenia, o ktérych mowa w art. 8 ust. 1 tejze ustawy. Wobec $mierci réwniez
takiego nastepcy osoby represjonowanej, ktéry nie wystgpit z wnioskiem o
odszkodowanie i zadoscuczynienie, ze stosownym wnioskiem wystgpili jego
spadkobiercy.

Sad Najwyzszy w takiej sytuacji faktycznej uznat, ze z pewnoscig nie zostaty
spetnione warunki do ubiegania sie przez wnioskodawcéw o zadoscuczynienie za
krzywdy doznane przez represjonowanego M. U. Skoro bowiem roszczenie w tym
zakresie nie zostato uznane za zycia uprawnionego w rozumieniu art. 8 ust.
1 ustawy lutowej R. U., syna represjonowanego, a meza i ojca wnioskodawcow, ani
nie zostato przez niego wytoczone powddztwo, to tym samym roszczenie o
zadoscuczynienie, jako prawo Scisle zwigzane z osobg uprawnionego R. U., nie
weszto w sktad masy spadkowej, a w konsekwenciji nie przeszto na podstawie art.
445 § 3 k.c. na jego spadkobiercéw.

Odmiennie natomiast oceniono roszczenie o odszkodowanie za szkode poniesiong
przez M. U., prawo do jego dochodzenia, ktére z mocy art. 8 ust. 1 ustawy lutowej

przeszio wobec Smierci represjonowanego na jego syna R. U. Roszczenie, jako
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prawo majgtkowe spetniajgce wymogi wskazane w art. 922 § 1 k.c., wchodzi w
sktad spadku po nim. Skoro zas spadek po zmartym R. U. nabyli wnioskodawcy w
czesciach po 1/3 kazdy, to oznacza, ze wbrew stanowisku wyrazonemu w
zapadtych w sprawie orzeczeniach, skarzacy posiadali uprawnienie do wniesienia
wniosku w zakresie odszkodowania, o ktérym mowa w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej,
a zatem brak byto podstaw do stwierdzenia wystgpienia w tym zakresie negatywne;j
przestanki procesowej, o ktérej mowa w art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.

Podsumowujgc ten watek nalezy stwierdzi¢, ze w postanowieniu z dnia 11 czerwca
2021 r., V KK 324/20, Sadu Najwyzszy w petni — i wprost — odwotat sie do pogladu
wyrazonego w uchwale 7 sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r.,
| KZP 23/95 , ktory catkowicie podzielit i zastosowat w swoim rozstrzygnieciu. O
zadnym zatem ,trzecim poglgdzie” — o ktérym w uzasadnieniu swojego pytania Sad
Apelacyjny wspomina — mowy by¢ nie moze. W szczegolnosci w uzasadnieniu ww.
postanowienia Sgdu Najwyzszego nie ma sformutowania, a do czego odwotat sie
Sad pytajacy, ze w omawianym zakresie ,przepisy prawa cywilnego dotyczgce
dziedziczenia stosuje sie co do odszkodowania od momentu powstania roszczenia,
tj. wykonania wyroku bedgcego podstawg dochodzenia roszczenia, a co do
zados$céuczynienia — z momentem ztozenia wniosku”.

2. Z kolei jesli chodzi o podjetg w skitadzie trzech sedzidow Sgadu Najwyzszego
uchwate z dnia 28 lipca 1994 r., | KZP 17/94, to stanowita ona odpowiedz na
pytanie prawne jednego z sadéw apelacyjnych, o tresci: ,czy w przypadku $mierci
osoby uprawnionej na podstawie art. 8 ust. 1 zd. drugie ustawy z dnia 23 lutego
1991 r. (...) do wystgpienia, w miejsce zmartej osoby represjonowanej, z zgdaniem
odszkodowania za poniesiong szkode i zadoséuczynienia za doznang krzywde,
uprawnienie to przechodzi na jej nastepcdédw prawnych, a jezeli tak, czy w kazdej
sytuacji, niezaleznie od daty $mierci osoby uprawnionej (matzonka, dzieci,
rodzicéw), czy tez przejscie to jest uzaleznione od zgtoszenia za zycia przez te
osobe zgdania odszkodowania i zados¢uczynienia?".

Sad Najwyzszy stwierdzit wowczas, ze ,w przypadku $mierci osoby uprawnionej do
wystgpienia, na podstawie art. 8 ust. 1 zd. drugie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r.
(-..), tj. w miejsce zmartej osoby represjonowanej, z zgdaniem odszkodowania za

poniesiong szkode i zados$cuczynienia za doznang krzywde, uprawnienie to nie
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przechodzi z kolei na jej nastepcéw prawnych”. Wskazat przy tym, ze
,W uchwale sktadu siedmiu sedzidw z dnia 27 stycznia 1993 r. | KZP 35/92
(OSNKW 1993, z. 3-4, poz. 16) Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze omawiany
przepis nie przewiduje samoistnych roszczen matzonka, dzieci i rodzicow
represjonowanego, lecz stanowi jedynie o przejSciu na te osoby jego uprawnien.
Stwierdzit takze, ze uregulowanie takie stanowi odstepstwo od zasady, ze
roszczenie o zadoséuczynienie za doznang krzywde wygasa z chwilg $mierci
uprawnionego, a roszczenie o0 odszkodowanie nalezy do spadku po nim i
przechodzi na spadkobiercéw. Przejscie tych uprawnien nie jest w tym wypadku
obwarowane Zzadnymi warunkami, wymaga tylko zgtoszenia, w okreslonym
ustawowo terminie, zgdania odszkodowania i zadoscuczynienia we wiasciwym
sgdzie wojewddzkim lub wojskowym, do czego uprawniony bytby, gdyby zyt, sam
represjonowany, wobec ktérego stwierdzono niewaznos¢ orzeczenia. Skoro zatem
analizowany tu przepis nie przewiduje samodzielnych roszczen matzonka, dzieci i
rodzicéw osoby represjonowanej, a jednoczesnie $cisle okresla krag osob, na ktore
przechodzg uprawnienia przystugujgce represjonowanemu, do Zzgdania
odszkodowania za poniesiong szkode i zadoscuczynienia za doznang krzywde, to
wniosek, jaki z tego nalezy wyprowadzic, rysuje sie jednoznacznie. Mozna go
wyrazi¢ w nastepujgcym stwierdzeniu — osobom nie wymienionym w tym przepisie
odszkodowanie i zadoscuczynienie nie przystuguje. Osoby takie nie mogg zatem
wstgpi¢ w prawa osob legitymowanych do ztozenia wniosku o odszkodowanie i
zadoscuczynienie (...). Uzyte przez ustawodawce okreslenie o «przechodzeniu»
uprawnien do odszkodowania i zadoscuczynienia nie oznacza dziedziczenia
wierzytelnosci”. Jednoczesnie — juz tylko na marginesie — Sgd Najwyzszy zauwazyt,
ze ,przyjecie, iz w razie Smierci maftzonka, dzieci lub rodzicow osoby
represjonowanej po ztozeniu wniosku o odszkodowanie i zado$éuczynienie prawo
do zagdania odszkodowania i zadosCuczynienia, przechodzi na ich nastepcow
prawnych, prowadzitoby do tego, ze ich uprawnienie bytoby zalezne od tego, w
jakim momencie nastgpita $mieré nastepcy osoby represjonowanej. Smieré takiej
osoby przed ztozeniem wniosku eliminowataby jej nastepcéw prawnych z kregu
oséb uprawnionych do odszkodowania i zados¢uczynienia, po ztozeniu wniosku

odszkodowawczego zas dawataby im takie prawo”.
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Poglad wyrazony w tej uchwale podzielono nastepnie m.in. w: postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 2 grudnia 1994 r., Il KRN 233/94; wyrokach Sadu
Apelacyjnego w Katowicach: z dnia 20 maja 1999 r., Il AKa 115/99, LEX nr
1293113; z dnia 25 stycznia 2000 r., Il AKa 9/00, LEX nr 1286729; z dnia 13
listopada 2003 r., Il AKa 369/03, LEX nr 1281214; postanowieniu Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 stycznia 2018 r., Il AKz 874/17, KZS 2018, z.
10, poz. 129, oraz w literaturze, np. W. Makar: Glosa... op. cit., passim.

3. Uchwata siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r., |
KZP 23/95 (z udziatem sedziow delegowanych z Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego),
zostata wydana w nastepujacej sytuacji procesowej. Z uwagi na smier¢ osoby
represjonowanej, o stosowne zadosc¢uczynienie w trybie ustawy lutowej wystgpit jej
syn, ktory jednak przed terminem rozprawy zmart, a wowczas zgdanie zasgdzenia
zados$c¢uczynienia zgtosit syn wnioskodawcy, a wnuk represjonowanego. Sad
pierwszej instancji oddalit wniosek, uzasadniajgc swoje orzeczenie tym, ze wnuk
represjonowanego nie nalezy do kregu oséb wymienionych w art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej. Sad Apelacyjny po rozpoznaniu wniesionego zazalenia zaskarzone
postanowienie utrzymat w mocy wskazujgc, ze uprawnienia do zadania
odszkodowania i zados¢uczynienia przechodzg na osoby wymienione w art. 8 ust.
1 zdanie drugie ustawy lutowej, a zatem krgg osob uprawnionych jest Scisle
okreslony i nie miesci sie w nim wnuk osoby represjonowanej. Przepis ten stanowi
lex specialis w stosunku do przepisow prawa spadkowego, regulujgcych
uprawnienia i krgg spadkobiercéw, i gdyby ustawodawca dopuszczat mozliwos¢
dziedziczenia roszczenia o odszkodowanie i zadoscuczynienie, odniostby sie
wprost do regulacji zwigzanej z kregiem spadkobiercéw ustawowych, zawartej w
przepisach prawa spadkowego.

Obydwa powyzsze orzeczenia zaskarzyt w drodze rewizji nadzwyczajnej, na
korzy$¢ wnioskodawcy, Pierwszy Prezes Sgdu Najwyzszego, zarzucajgc obraze
przepiséw prawa materialnego — art. 445 § 3 k.c. — polegajgcg na bezzasadnym
pominieciu tego przepisu i w konsekwencji na btednym przyjeciu, ze wnioskodawca
— wnuk represjonowanego — nie nalezy do oséb uprawnionych do domagania sie

zasgdzenia zadoscuczynienia po represjonowanym.
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W uzasadnieniu rewizji nadzwyczajnej podniesiono m.in. (z powotaniem sie
na uchwate sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika
1993 r., | KZP 21/93, OSNKW 1993, nr 11-12, poz. 67), ze roszczenia 0O
odszkodowanie i zadoscuczynienie, uregulowane w ustawie lutowej, majg charakter
cywilnoprawny, a zatem nalezy siegng¢ do przepiséw prawa cywilnego w kwestiach
nie uregulowanych powotang ustawg, a w tym do art. 445 § 3 k.c., zgodnie z ktérym
roszczenie o zadoscuczynienie przechodzi na spadkobiercow tylko wtedy, gdy
zostato uznane na piSmie albo gdy powddztwo zostato wytoczone za zycia
poszkodowanego, ktory to przepis zawiera wyjatek od zasady, ze roszczenia
majgtkowe scidle zwigzane z osobg spadkobiercy wygasajg w chwili jego $mierci
(art. 922 § 2 k.c.).

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc rewizje nadzwyczajng w sktadzie trzech sedziow,
przekazat powiekszonemu skfadowi tego Sgdu zagadnienie prawne o tresci: "czy
uprawnienie do odszkodowania za poniesiong szkode i za doznang krzywde, ktére
przeszto, w mys$l art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. (...) na
osoby wymienione w tym przepisie (nastepcéw osoby represjonowanej), stanowi
ich prawo majgtkowe wchodzgce w sktad spadku z chwilg $mierci ktérej$ z tych
oso6b (art. 922 § 1 k.c.)?".

Sad Najwyzszy w powiekszonym skfadzie uchwalit udzieli¢ odpowiedzi na

powyzsze pytanie o tresci nastepujgcej: ,roszczenie o odszkodowanie za

poniesiong szkode, ktore wraz z roszczeniem o zadoscuczynienie za doznang
krzywde przeszto, w mysl| art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r.
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za
dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149
z pozn. zm.), na nastepcow osoby represjonowanej, nalezy do spadku po tych
nastepcach (art. 922 § 1 k.c.), natomiast roszczenie o zadoscuczynienie tylko
wtedy, gdy zostaty spetnione warunki okreslone w art. 445 § 3 k.c.” Uzasadniajgc
natomiast swoje stanowisko przywotat — w kwestiach majgcych znaczenie przy
rozwazaniu przedstawionego w niniejszym postepowaniu pytania prawnego —
argumenty nastepujgce:

- cywilnoprawny charakter roszczen odszkodowawczych, okreslonych w art. 8

ustawy lutowej, jest konsekwentnie przyjety w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
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(uchwata sktadu siedmiu sedzidw - z udziatem sedziow delegowanych z Izby
Cywilnej Sgdu Najwyzszego - z dnia 28 pazdziernika 1993 r., | KZP 21/93). Taki
charakter tych roszczen powoduje, ze odnosi¢c bedg sie do nich wszystkie
odpowiednie unormowania prawa cywilnego, chyba ze przepisy szczegolne
zawarte w ustawie lutowej stanowig inaczej,

- istota zagadnienia prawnego sprowadzata sie do pytania, czy uzyskane przez
nastepce uprawnienie do odszkodowania i zadosCuczynienia  osobie
represjonowanej (art. 8 ust. 1 zdanie drugie cyt. ustawy) przechodzi na jego
spadkobiercow na zasadach okreslonych w ksiedze czwartej pt. "Spadki" Kodeksu
cywilnego z 1964 r. Jednakze rozwazajgc te kwestie nie mozna bylo pomingc
dalszych zagadnieh bezposrednio zwigzanych z powyzszym pytaniem, a
mianowicie: kiedy powstajg roszczenia odszkodowawcze przystugujgce osobie
represjonowanej (art. 8ust. 1 zdanie pierwsze ustawy lutowej) oraz kiedy
uprawnienie to przechodzi na nastepcow (art. 8 ust. 1 zdanie drugie cyt. ustawy).
Wystarczy bowiem zwroci¢ uwage na mozliwos¢ zaistnienia sytuaciji, gdy wejscia w
zycie ustawy lutowej nie dozyta nie tylko osoba represjonowana, ale takze jej
nastepcy wskazani w art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy lutowej,

- represjonowanie 0sob, ktorych dotyczy ta ustawa, miato miejsce przed jej
wejsciem w zycie, a wiec oczywiste jest, ze szkoda i krzywda zwigzane z takim
represjonowaniem zaistniaty takze w tym czasie,

- nie budzi réwniez watpliwosci stwierdzenie, ze przed wejsciem w zycie ustawy
lutowej osoba w taki sposob represjonowana nie mogta dochodzi¢ ani
odszkodowania, ani zados¢éuczynienia zwigzanych z takim represjonowaniem,

- zarbwno w Swietle prawa cywilnego, jak i przepisow ustawy lutowej, brak jest
podstaw do wyrazenia pogladu, iz roszczenia o odszkodowanie i zado$¢uczynienie
(art. 8 ust. 1 cyt. ustawy) powstaty z chwilg nastgpienia szkody lub krzywdy. Uznac¢
nalezy, ze powstaty one z chwilg wejscia w zycie ustawy lutowej, w ktorej
przyznano osobie represjonowanej i jej nastepcom uprawnienie do dochodzenia
odszkodowania lub zadosc¢uczynienia,

- skoro roszczenie powstato w chwili wejscia w zycie tej ustawy, to jezeli osoba
represjonowana w tym momencie nie zyta, a takze nie zyta osoba okreslona w

powotanym wyzej przepisie, ktéra zmarta po osobie represjonowanej, to na takiego
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"nastepce”, ktéry nie dozyt wejscia w zycie ustawy, nie przechodzi uprawnienie do
odszkodowania i zadoscCuczynienia. Taki bowiem "nastepca" w chwili, gdy
roszczenia te powstaty i mogty na niego przejs¢, z powodu smierci nie miat juz
zdolnosci prawnej, a wiec nie moégt nabyé tego prawa (uprawnienia), jakie
przewiduje ustawa lutowa w art. 8 ust. 1,

- jezeli Smier¢ osoby represjonowanej nastepuje po wejsciu w zycie ustawy lutowej,
to wowczas, co nie moze budzi¢ Zzadnych watpliwosci, uprawnienie do
odszkodowania i zadoscuczynienia, przystugujgce z mocy ustawy lutowej osobie
represjonowanej, przechodzi na nastepce (nastepcow), w odpowiedniej czesci (zob.
uchwata sktadu siedmiu sedziow SN z dnia 27 stycznia 1993 r. | KZP 35/92),

- réwniez wowczas, gdy w chwili wejscia w 2zycie ustawy lutowej osoba
represjonowana nie zyje, to uprawnienie do odszkodowania i zadoscuczynienia
przystuguje z mocy tej ustawy okreslonym w ustawie nastepcom i w istocie to oni,
bez "posrednictwa" osoby represjonowanej, uzyskujg to uprawnienie, jakie
przystugiwatoby represjonowanemu, gdyby dozyt chwili wejscia ustawy lutowej w
zycie,

- gdy osoba represjonowana albo jej nastepca uzyskali odszkodowanie i
zado$céuczynienie okreslone w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, to woéwczas kwota tego
odszkodowania z chwilg $mierci tych oséb, jako nalezgca do spadku, przechodzi na
jedng lub kilka oséb, zgodnie z postanowieniami ksiegi czwartej Kodeksu cywilnego
(art. 922 § 1 k.c.),

- jezeli chodzi o sytuacje, gdy nastepca, ktéry uzyskat uprawnienie do
odszkodowania i zadoscuczynienia w trybie okreslonym w art. 8 ust. 1 zdanie
drugie ustawy Iutowej, a przed sSmiercia nie otrzymat odszkodowania i
zados$cEuczynienia (istota problemu przedstawiona w tej sprawie powiekszonemu
skltadowi Sgdu Najwyzszego — a wiec, czy uprawnienia, ktére uzyskat nastepca,
przechodzg w drodze dziedziczenia na jego spadkobiercow), to w dwdch
orzeczeniach Sgd Najwyzszy uznat, ze te uprawnienia z ustawy lutowej, ktore
przeszty na nastepcow osoby represjonowanej, nie przechodzg na ich
spadkobiercow (uchwata z dnia 28 lipca 1994 r., | KZP 17/94 oraz postanowienie z
dnia 2 grudnia 1994 r., Il KRN 233/94). W piSmiennictwie wyrazono jednak réwniez

odmienny poglad, a mianowicie, ze te uprawnienia, ktore przeszty na nastepcoéw,
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podlegajg dziedziczeniu na zasadach ogdinych (B. Bladowski, Glosa do uchwaty z
dnia 27 stycznia 1993 r., | KZP 35/92, OSP 1994, z. 1, poz. 8; M. Sokotowski,
Roszczenia majgtkowe nastepcoéw osoby represjonowanej, Pal. 1995, z. 3-4, s. 58-
60),

- mozna oczywiscie wyrazi¢ poglad, ze skoro w ustawie w sposdb odmienny niz w
prawie spadkowym uregulowano sposéb przejscia okreslonych praw lub
obowigzkdéw na inny niz spadkobiercy krgg osob, to jest to zamkniety krgag osob i
tego rodzaju prawa lub obowigzki na dalsze osoby (w tym na spadkobiercéw) nie
przechodzg i wygasajg (zob. uchwata SN z dnia 28 lipca 1994 r., | KZP 17/94).
Pogladu tego nie mozna jednak podzielic wobec koniecznosci uznania, ze jezeli
ustawodawca wytgcza ze spadku okreslone prawa majgtkowe, wskazujgc inny krag
nastepcow i jednoczesnie nie zawrze unormowania, iz w razie braku tych
nastepcow lub z chwilg smierci prawo to wygasa, to do praw tego rodzaju majg
zastosowanie przepisy ksiegi czwartej Kodeksu cywilnego,

- powyzej przytoczona reguta dotyczyé bedzie zatem réwniez uprawnienia do
odszkodowania i zadoscuczynienia, ktére przeszto na nastepce (nastepcow) w
trybie art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy lutowej. Wobec tego uprawnienie to, jako
prawo majatkowe, wejdzie w sktad spadku po nastepcy osoby represjonowanej, na
zasadach okreslonych w prawie cywilnym,

- roszczenie o odszkodowanie, jakie przystuguje osobie represjonowanej na
podstawie art. 8 ust. 1 zdanie pierwsze ustawy lutowej, nie jest prawem "Scisle
zwigzanym z jego osobg" (art. 922 § 2 k.c. pierwsza czes¢ zdania) i w mysl art.
8 ust. 1 zdanie drugie ustawy lutowej, w niezmienionym charakterze prawnym,
przechodzi ono nie na spadkobierce, lecz na nastepce osoby represjonowanej
wskazanej w tym przepisie. W chwili wiec smierci tego nastepcy stanowi ono prawo
majagtkowe, ktdre spetnia wymogi okreslone w art. 922 § 1 k.c., a wiec wchodzi w
skfad spadku po nim,

- inna jest sytuacja, jezeli chodzi o roszczenie o zadoscCuczynienie, ktore
przystuguje osobie represjonowanej rowniez na podstawie art. 8 ust. 1 zdanie
pierwsze ustawy lutowej. W tym wypadku nie ulega watpliwosci, Zze to roszczenie, w
przeciwienstwie do roszczenia o odszkodowanie, dla osoby represjonowanej

stanowi prawo "scisle zwigzane z jego osobg" w rozumieniu art. 922 § 2 k.c. Skoro
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przepis art. 8ust. 1 ustawy Iutowej nie przewiduje samoistnych roszczen
nastepcow (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow SN z dnia 27 stycznia 1993 r., |
KZP 35/92; uchwata SN z dnia 28 lipca 1994 r., | KZP 17/94), to oczywiste jest, ze
nastepca uzyskuje i realizuje to uprawnienie, ktére przystugiwato osobie
represjonowanej. Réwniez charakter prawny tego roszczenia nie ulega zmianie.
Jest to nadal roszczenie o zadoscCuczynienie za doznang przez osobe
represjonowang krzywde, stanowigc "prawo Scisle zwigzane z jego osobg". Zmiana,
nie wptywajgca na charakter tego roszczenia, polega jedynie na tym, ze dochodzi
go nie pokrzywdzona osoba represjonowana, ale z mocy szczegdlnego przepisu
ustawy lutowej (art. 8 ust. 1 zdanie drugie) wskazany tam nastepca. Jezeli taki jest
charakter roszczenia o zadoscCuczynienie uzyskanego przez nastepce, to do
dziedziczenia tego prawa majgtkowego miec¢ bedzie zastosowanie art. 445 § 3 k.c.
Wobec tego roszczenie o zados$cuczynienie za krzywde doznang przez osobe
represjonowang, ktére przeszio na nastepce, wejdzie w sktad spadku nastepcy
tylko wéwczas, gdy zostang spetnione wymogi art. 445§ 3 k.c., a wiec "gdy
zostanie uznane na piSmie albo gdy powddztwo zostato wytoczone za Zzycia"
nastepcy osoby represjonowanej,

- gdyby ustawa lutowa nie przewidywata szczegdlnego trybu przejscia uprawnien
do dochodzenia roszczenia o odszkodowanie i zadoscuczynienie na wskazany tam
krgg nastepcow, to woéwczas zastosowanie miatyby wylgcznie przepisy prawa
spadkowego. Wtedy spadkobiercy (ustawowi lub testamentowi) dziedziczyliby
wytgcznie roszczenie o naprawienie szkody (art. 922 § 1 k.c.), a roszczenie o
zadosc¢uczynienie tylko w wypadku spetnienia wymogow art. 445 § 3 k.c.,

- skoro ustawodawca dokonat szczegolnych unormowan tylko w takim zakresie, jak
w art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy lutowej, a nie w szerszym, to przepis ten jako
szczegolny nie podlega wyktadni rozszerzajgcej. Wobec tego nalezato uznaé, ze do
uprawnien odszkodowawczych uzyskanych przez nastepce, w trybie ustawy lutowej,
we wskazanym wyzej zakresie, majg zastosowanie przepisy art. 922 § 1 i art. 445 §
3 k.c.

Sad Najwyzszy w przywotanej powyzej uchwale z dnia 5 pazdziernika 1995 r. w
sposob jednoznaczny odrzucit wiec poglad wyrazony m.in. w uchwale z dnia 28

lipca 1994 r., | KZP 17/94 i rzeczowo, logicznie, z przywotaniem podobnych
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regulacji zawartych w innych ustawach oraz wyczerpujgco swoje stanowisko
uzasadnit.

Poglad wyrazony w uchwale podzielono m.in. w: wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia
1 pazdziernika 2007 r., V KK 9/07; postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 7
czerwca 2011 r., WZ 14/11, OSNwSK 2011, z. 1, poz. 1115; wyrokach Sadu
Najwyzszego z dnia 27 marca 2013 r., IV KK 271/12, LEX nr 1297686; z dnia 15
lutego 2018 r., WA 1/18, KZS 2018, z. 6, poz. 21; postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 11 czerwca 2021 r., V KK 324/20, a takze w_wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 stycznia 2000 r., Il AKa 3/00, LEX nr
1289652; wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 11 maja 2004 r., Il AKa
151/04, LEX nr 145343; wyrokach Sgdu Apelacyjnego w Warszawie: z dnia 12
maja 2004 r., Il AKa 185/04, OSA 2005, z. 4, poz. 33 oraz z dnia 28 grudnia 2005 r.,
Il AKa 408/05, KZS 2006, z. 5, poz. 61; wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z
dnia 11 maja 2006 r., Il AKa 118/06, OSA 2008, z. 2, poz. 13; wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 maja 2006 r., Il AKa 140/06, KZS 2006, z. 10,
poz. 32; wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 grudnia 2006 r., Il AKa
224/06, LEX nr 314645; wyroku Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 18 marca
2010 r., Il AKa 29/10, OSAB 2010, z. 1, poz. 40-44; wyroku Sgadu Apelacyjnego we
Wroctawiu z dnia 17 pazdziernika 2019 r., Il AKa 256/19, LEX nr 3080494 oraz w
literaturze przedmiotu: np. T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne,
Warszawa 2014, s. 1007; P. Cioch, Odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa z tytutu
niestusznego skazania, Warszawa 2007, s. 233; M. Pazdan [w:] Kodeks cywilny.
Tom Il. Komentarz, Art. 450-1088. Przepisy wprowadzajgce, red. K. Pietrzykowski,
Warszawa 2021, s. 1072; P. Ksiezak, Zachowek w polskim prawie spadkowym,
Warszawa 2012, s. 92-93. Poglad, ze uprawnienia, ktdére przeszly na nastepcow,
podlegajg dziedziczeniu na zasadach ogdlnych wyrazono tez w publikacjach: B.
Bladowski, Glosa..., op. cit., passim; M. Sokotowski, Roszczenia..., op. cit., s. 58-
60; K. Sychta, Glosa..., op. cit., s. 158-164.

Podsumowujgc nalezy zatem stwierdzi¢, ze po przyjeciu uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95, w orzecznictwie i

piSmiennictwie zdecydowanie dominuje wyrazony w niej poglad.
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4. Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 czerwca 2009 r., SK 42/08, wbrew
wyrazanym niejednokrotnie poglgdom odmiennym, w ocenie Sgdu Najwyzszego, w
tym sktadzie, niczego nowego do przedmiotowej sprawy nie wnosi. W
postepowaniu przed Trybunatem Konstytucyjnym skarzgcym byt brat
represjonowanego, ktory w trybie ustawy lutowej dochodzit odszkodowania i
zadosc¢uczynienia, a ktorego to wniosek zostat w postepowaniu przed sgdami
powszechnymi oddalony wobec stwierdzenia, Zze wnioskodawca jako brat
represjonowanego (i straconego w 1952 r.), nie jest osobg uprawniong, na ktoérg
przechodzityby w razie smierci skazanego uprawnienia do odszkodowania i
zados$c¢uczynienia za doznang krzywde od Skarbu Panstwa, gdyz nie przystuguje
mu czynna legitymacja do dochodzenia przed sgdem tych roszczen.

W skardze do Trybunatu Konstytucyjnego wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 8
ust. 1 zdanie drugie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. z art. 64 ust. 1, 2 i 3 Konstytucji.
We wskazanym powyzej wyroku Trybunat Konstytucyjny orzekt — tylko i tyle - ze
przepis ten nie jest niezgodny z art. 64 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

W sentencji tego wyroku nie sposéb doszukacé sie jakiegokolwiek stwierdzenia
Trybunatu w zakresie braku mozliwosci zaliczenia do spadku po nastepcy osoby
represjonowanej roszczen o odszkodowanie i zadoscuczynienie, ktére przeszty na
niego zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej. Natomiast w jego uzasadnieniu
znalazio sie stanowisko i argumenty na jego poparcie, ktérych Sgd Najwyzszy nie
kontestowat, ani nie kontestuje, a mianowicie, ze:

- art. 8 ust. 1 ustawy lutowej nie mozna tgczy¢ z ,prawem dziedziczenia”, a
przejscie uprawnien, o ktorych w nim mowa, nie ma nic wspolnego z
dziedziczeniem,

- konsekwentnie w orzecznictwie przyjmowany jest cywilnoprawny charakter tychze
roszczeh odszkodowawczych (z powotaniem sie m.in. na uchwate SN w sprawie |
KZP 23/95, jednoczesnie podzielajgc takze wyrazony przez Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 27 stycznia 1993 r., | KZP 35/92, poglad co do powstania stosunku
zobowigzaniowego miedzy Skarbem Panstwa, a osobami wymienionymi w art. 8

ust. 1 zdanie drugie ustawy lutowej),


http://lex.sn.pl/#/document/16794110?unitId=art(8)ust(1)&cm=DOCUMENT
http://lex.sn.pl/#/document/16794110?unitId=art(8)ust(1)&cm=DOCUMENT
http://lex.sn.pl/#/document/16798613?unitId=art(64)ust(1)&cm=DOCUMENT
http://lex.sn.pl/#/document/16798613?unitId=art(64)ust(2)&cm=DOCUMENT
http://lex.sn.pl/#/document/16798613?unitId=art(64)ust(3)&cm=DOCUMENT
http://lex.sn.pl/#/document/16798613?unitId=art(64)&cm=DOCUMENT

27

- omawiane unormowanie jest instytucjg szczegolng, ma charakter lex specialis, nie
podlega wykfadni rozszerzajgcej i tylko Scisle okreslony kragg osob wskazany w tym
przepisie jest uprawniony do dochodzenia roszczen, o jakich w nim mowa,

- roszczenia o odszkodowanie i zado$¢uczynienie powstaty nie z chwilg zaistnienia
szkody i krzywdy, ale z chwila wejscia w zycie ustawy lutowej,

- roszczenia sukcesorow zmartej osoby represjonowanej nie sg ich roszczeniami
samoistnymi.

Trybunat Konstytucyjny skonkludowat, ze roszczenie, o ktérym mowa w art. 8 ust. 1
ustawy lutowej moze ,przechodzi¢” na konkretne osoby tylko wskutek przepiséw
szczegolnych (art. 445 § 3 k.c.). Nie jest natomiast dziedziczone. W rozpoznawane;j
przez niego skardze brak byto zatem podstaw do stosowania przepisow prawa
spadkowego, a w szczegolnosci art. 922 § 1 k.c., a tym samym kwestionowany
przepis nie mogt podlega¢ ocenie pod katem zgodnosci z art. 64 Konstytucji, gdyz
jego dyspozycja nie dotyczy nabywania uprawnien wskutek dziedziczenia.

To, ze brat zmartej osoby represjonowanej nie moze w drodze dziedziczenia nabyc¢
uprawnien do odszkodowania i zadoscCuczynienia, jakie przystugiwatyby jego
represjonowanemu bratu, gdyby ten zyt, jest rzeczg oczywistg — uprawnienia te z
mocy szczegodlnego przepisu (art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy lutowej) moga
przej$¢ wylgcznie na jego matzonka, dzieci i rodzicdw. Rzecz sie ma jednak inaczej,
gdy te uprawnienia, majgce charakter cywilnoprawny, ,przeszty” juz na nastepcow
prawnych zmartego represjonowanego (tj. matzonka, dzieci lub rodzicow), a
nastepnie zmart rowniez taki nastepca. W zadnym miejscu, ani sentencji wyroku,
ani jego uzasadnienia, Trybunat Konstytucyjny nie stwierdzit, aby uprawnienia,
ktére juz przeszty na nastepce zmartej osoby represjonowanej, a nawet gdy zostat
juz w tej sprawie ztozony do wtasciwego sadu, przez uprawniong osobe, wniosek o
odszkodowanie i zados¢uczynienie w trybie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, wygasaty i
nie podlegaty dziedziczeniu, gdy taki nastepca osoby represjonowanej réwniez
zmart — a co do ktérego to zagadnienia odnidst sie wyczerpujgco Sad Najwyzszy w
uchwale w sprawie | KZP 23/95.

Tym samym, w przywotanym orzeczeniu Trybunat Konstytucyjny wypowiedziat sie
— mowigc obrazowo — o pierwszym przejsciu uprawnien osoby represjonowanej, bo

tego dotyczyta skarga, a to nie wytgcza mozliwosci przyjecia stosowania przepisow
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prawa spadkowego po $mierci nastepcéw osoby represjonowanej, skoro sprawg w
tym zakresie Trybunat sie nie zajmowat.

5. Podsumowujgc przedstawione powyzej wywody nalezy stwierdzi¢, ze
sformutowane w trybie art. 441 § 1 k.p.k. przez Sad Apelacyjny w Krakowie do
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy pytanie prawne, dotyczy kwestii , ktora byta
juz przedmiotem uchwat Sgdu Najwyzszego i brak jest zasadnych podstaw do
podjecia uchwaty we wskazanym w tym pytaniu zakresie.

Analiza treSci uzasadnienia postanowienia Sadu Apelacyjnego w Krakowie
wskazuje, ze poza okolicznoscig, iz pytanie prawne wylonito sie przy
rozpoznawaniu przez ten Sad srodka odwotawczego, ktdrego rozpoznanie zalezy
od sposobu rozstrzygniecia zgtaszanych watpliwosci (z zastrzezeniem tu w
odniesieniu do wyodrebnionego przez Sad Apelacyjny trzeciego nurtu wyktadni, co
do ktérego sam Sad stwierdzit, ze ,kwestia ta nie zaistniata na gruncie niniejszego
postepowania”), wystgpienie to nie spetnia wymienionych w art. 441 § 1 k.p.k.
wymagan. W tym kontekscie zwrdci¢ trzeba uwage, ze przedmiotem pytania
prawnego nie moze by¢ kwestia aktualnosci pogladu Sadu Najwyzszego
wyrazonego w uchwale (zob. np. M. Zbrojewska, Rola i stanowisko prawne Sgdu
Najwyzszego w procesie karnym, Warszawa 2013, s. 200; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 31 grudnia 1982 r., VI KZP 42/82, OSNKW 1983, nr 6, poz. 40),
a w szczegolnosci gdy nie pojawity sie argumenty nie uwzglednione poprzednio,
ktére mogg prowadzi¢ do odmiennych wnioskédw albo wymagajg szczegdlnej
analizy krytycznej, gdyz mogg prowadzi¢ do rozbieznych interpretacji przepisow w
praktyce stosowania prawa (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 3
listopada 1999 r., V KKN 425/99; z dnia 21 maja 2004 r., | KZP 3/04, OSNwSK
2004, nr 1, poz. 923; z dnia 29 stycznia 2015 r., | KZP 26/14, LEX nr 1621319).
Tego rodzaju sytuacja w sprawie niniejszej jednak nie wystgpita.

Sad Apelacyjny dostrzegt fakt wydania owych dwoch przeciwstawnych uchwat
rozstrzygajacych problem sformutowany w zadanym pytaniu prawnym, ale pominat
argumentacje w nich zawartg, koncentrujgc swe wywody — jak podkreslit — na
innych kwestiach, ktére zdaniem tego organu majg znaczenie dla rozstrzygniecia
sugerujgc, ze chodzi o nowag, nieuwzgledniong dotgd argumentacje przemawiajgca

za kazdym z kierunkow wyktadniczych. Rzecz w tym, ze nie jest to argumentacja
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wystarczajgca do przyjecia, ze zachodzi potrzeba wydania uchwaty, zwtaszcza, iz
w tej formie rozstrzygniecie juz zapadto. Istotne jest to, ze Sad Apelacyjny pomija
okolicznos¢, iz w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP
23/95, wydanej w siedmioosobowym sktadzie (z udziatem sedziéw delegowanych z
lzby Cywilnej SN), wyraznie stwierdzono, ze nie sposob podzielic pogladu
wyrazonego w uchwale z dnia 28 lipca 1994 r., | KZP 17/94, a sprowadzajgcego sie
do stwierdzenia, ze skoro w ustawie lutowej w sposob odmienny niz w prawie
spadkowym uregulowano sposoéb przejscia okreslonych praw lub obowigzkéw na
inny niz spadkobiercy krgg osoéb, to jest to zamkniety krgg osob i tego rodzaju
prawa lub obowigzki na dalsze osoby (w tym na spadkobiercéw) nie przechodzg i
wygasajg. W pozniejszej uchwale Sgd Najwyzszy odrzucit wiec zapatrywanie
wczesniej przez ten organ wyrazone, przedstawiajgc argumentacje za tym
stanowiskiem przemawiajgcg. Po wydaniu tej uchwaty, poglad w niej wyrazony
zdecydowanie dominuje w orzecznictwie, w tym samego Sgdu Najwyzszego oraz w
literaturze, a wiec co do zasady ten kierunek wykfadni zostat zaaprobowany, a w
orzecznictwie i literaturze przedmiotu nie pojawily sie zadne nowe i istotne
argumenty, ktore nakazywatyby ponowne rozwazenie przez Sad Najwyzszy
zgtaszanych watpliwosci interpretacyjnych. Ten aspekt pomija Sgd Apelacyjny,
choc juz z tej perspektywy stwierdzic mozna, ze poruszona w postanowieniu tego
Sadu problematyka nie stanowi w istocie ,zagadnienia prawnego wymagajgcego
zasadniczej wyktadni ustawy” w przyjetym wczesniej rozumieniu.

Zapewne z tego wzgledu Sad Apelacyjny koncentruje swe rozwazania na owych
.innych kwestiach”, ktére majg stanowi¢ probe samodzielnego rozstrzygniecia
watpliwosci w wyktadni przedmiotowego zagadnienia oraz wykazania, ze zachodzi
potrzeba wydania uchwaty przez Sgd Najwyzszy. Rzecz jednak w tym, Zze owa
prezentacja okolicznosci przemawiajgcych, bgdz to za jednym, badz za drugim
kierunkiem interpretacyjnym (nie zawsze chodzi tu przy tym o catkowicie nowe
argumenty, co dotyczy np. uwag w odniesieniu do celéw ustawy lutowej czy tez
nawigzujgcych do interpretacji zwigzanych z regulacjg o charakterze wyjatku) nie
Swiadczy bynajmniej o potrzebie ,zasadniczej wykfadni” we wczesniej wskazanym
rozumieniu tego zwrotu, a nadto prowadzi ostatecznie Sad Apelacyjny do

wyrazenia pogladu, ze ustawa lutowa okresla autonomicznie (wytgcznie, w sposob
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zamkniety) krgg os6b uprawnionych do dochodzenia roszczenia o odszkodowanie i
zadoscuczynienie za niestuszne pozbawienie wolnosci w zwigzku z dziatalnoscig
na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.

Tym samym Sad Apelacyjny samodzielnie rozstrzygnat nurtujgce go watpliwosci
interpretacyjne. Nie ma zatem potrzeby dokonywania wyktadni przez Sad
Najwyzszy. Dopiero bowiem w sytuacji, gdy sad nie bedzie w stanie omawianych
watpliwosci samodzielnie wyjasni¢, mozliwe jest zwrdcenie sie do Sadu
Najwyzszego (zob. R.A. Stefanski, Instytucja pytan prawnych do Sgdu
Najwyzszego w sprawach karnych, Krakow 2001, s. 357). Opowiedzenie sie przez
Sad Apelacyjny za jednym z kierunkow wyktadniczych przemawia za tym, ze Sad
ten de facto oczekuje od Sadu Najwyzszego potwierdzenia co do prawidtowosci
dokonanej interpretacji nurtujgcego ten organ problemu prawnego, a przeciez — co
juz wskazano wyzej — instytucja opisana w art. 441 § 1 k.p.k. nie moze stuzy¢ do
swoistego poradnictwa prawnego.

Wszystkie te okolicznosci przemawiajg za odmowg podjecia uchwaty. Ze wzgledu
jednak na doniostos¢ problematyki i jej praktyczne znaczenie, zasadne wydaje sie
poczynienie kilku dalszych uwag.

VI. Otoz, art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w warstwie jezykowej przewiduje, ze we
wskazanych w nim okolicznosciach, w razie smierci osoby represjonowane;j,
uprawnienie do odszkodowania i zadoscuczynienia przechodzi na jego maizonka,
dzieci i rodzicow (nastepcow). Poza zakresem normowania tym przepisem
pozostaje zatem to, co dzieje sie z tym uprawnieniem w wypadku smierci nastepcy
represjonowanego juz po przejsciu na te osobe omawianych uprawnien. Z tego
wynika, ze przepis ten nie wytgcza przejscia tychze uprawnien na nastepcow
prawnych matzonka, dzieci i rodzicoéw, ktérzy zmarli po przej$ciu na nich uprawnien
osoby represjonowanej. Skoro bowiem tej kwestii ustawodawca wprost nie
uregulowat, to nie mozna twierdzic, ze jest inaczej niz przyjeto powyze;j.

Wprawdzie w zblizonej, gdy chodzi o charakter roszczen, ustawie z dnia 7 maja
2009 r. o zadosc¢uczynieniu rodzinom ofiar zbiorowych wystgpien wolno$ciowych w
latach 1956-1989 (t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 678), ktéra w jej art. 3 ust. 2 zaktada, Ze:
.,Prawo do Swiadczenia pienieznego przystugujgce cztonkowi rodziny jest Scisle

zwigzane z jego osobg i niezbywalne. W przypadku Smierci cztonka rodziny po
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ztozeniu wniosku, o ktérym mowa w art. 4 ust. 1, prawo do sSwiadczenia
pienieznego nalezy do spadku po tej osobie”, ustawodawca wprost przewidziat, ze
roszczenia te nalezg do spadku po osobie uprawnionej. Tym samym w systemie
prawa mozna odnalez¢ regulacje, ktore wyraznie rozstrzygajg co sie z dzieje z
roszczeniami po Smierci uprawnionego. Takze wiec wzgledy natury konstytucyjnej
przemawiajg za tym, aby sytuacja spadkobiercow osob, o ktorych mowa w art. 8 ust.
1 zd. drugie ustawy lutowej byta tozsama z sytuacjg spadkobiercow oséb, o ktérych
mowa w ww. ustawie.

Skoro jednak w ustawie lutowej ustawodawca w omawianej kwestii sie nie
wypowiedziat, to nie mozna przyjmowac, ze przesadzit w ten sposéb, iz roszczenia,
o ktoérych tam mowa, do spadku nie nalezg. To, ze z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej nie
wynika wprost, iz roszczenie przechodzi na spadkobiercow nastepcow prawych
osoby represjonowanej, nie oznacza jeszcze, ze tak sie nie dzieje.

W orzecznictwie konsekwentnie przyjmowany jest — jak to juz wczesniej zostato
wskazane — cywilnoprawny charakter roszczen odszkodowawczych okreslonych w
art. 8 ustawy lutowej, a to powoduje, ze odnosi¢ bedg sie do nich wszystkie
odpowiednie unormowania prawa cywilnego, chyba Zze przepisy szczegolne
zawarte w ustawie stanowig inaczej (zob. np. uchwata skfadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 1993 r., | KZP 21/93; przywotywana juz
uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r.,
| KZP 23/95 oraz wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 czerwca 2009 r., SK
42/08).

W sytuacji wiec, gdy ani ustawa lutowa ani przepisy rozdziatu 58 Kodeksu
postepowania karnego (art. 8 ust. 3 ustawy lutowej) tej kwestii nie regulujg, przy
zatozeniu, ze niewatpliwie chodzi tu o materie cywilistyczng, rozstrzygajgc
omawiane zagadnienie nalezy siegng¢ do przepisdéw prawa cywilnego.

Do tozsamych wnioskéw dojdzie sie, przyjmujgc wyjgtkowy charakter art. 8 ust. 1
ustawy lutowej. Ot6éz, przepis ten nie przewiduje samoistnych roszczen dla
matzonka, dzieci i rodzicOw uprawnien represjonowanego, lecz stanowi jedynie o
przejSciu na te osoby jego uprawnien. Tym samym stanowi on odstepstwo od
zasady, ze roszczenie o zadoscuczynienie za doznang krzywde wygasa z chwilg

Smierci uprawnionego, a roszczenie o odszkodowanie nalezy do spadku po nim i
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przechodzi na spadkobiercéw. Uprawnienie, o ktore chodzi w przepisie art. 8 ust. 1
zd. 2 ustawy lutowej, nie ma nic wspolnego z dziedziczeniem spadku po
represjonowanym, ktéry zmart (zob. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 1993 r., | KZP 35/92). Podkresla sie, ze
roszczenia os6b wymienionych w art. 8 ust. 1 zd. 2 ustawy lutowej sg roszczeniami
pochodnymi od uprawnien osoby represjonowanej. Okreslenie ,przejscia uprawnien”
oznacza Ww szczegolnosci, ze roszczenia nastepcow prawnych osoby
represjonowanej limitowane sg wysokoscig roszczen, jakie przystugiwatyby
samemu represjonowanemu, gdyby zyt (zob. M. Czekaj, Sukcesja uprawnien osoby
represjonowanej, Prok. i Pr. 2001, nr 5, s. 7; zob. tez: W. Borysiak, Dziedziczenie.
Konstrukcja prawna i ochrona, Warszawa 2013, s. 313-314). Przejscie uprawnien
do odszkodowania i zadoscuczynienia, o ktbrym mowa w art. 8 ust. 1 zdanie drugie
ustawy lutowej, traktowane jest jako instytucja szczegodlna i z tego wzgledu
niepoddajgca sie rygorom dziedziczenia okreslonym w prawie cywilnym. Wskazuje
sie, ze ma ona charakter lex specialis i tylko $cisle okreslony krgg osob wskazany
w tym przepisie przez ustawodawce jest uprawniony do dochodzenia roszczen, o
ktorych mowa w ustawie. Przepis ten, jako szczegolny, nie podlega wykfadni
rozszerzajgcej. Podkresla sie tez, ze osoby wyznaczone w art. 8 ust. 1 zdanie
drugie ustawy nalezg do kregu spadkobiercow. Jednak cytowany przepis, zgodnie z
art. 922 § 2 k.c., wylgcza stosowanie prawa spadkowego (zob. przywotany
wczes$niej wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 czerwca 2009 r., SK 42/08).
Zwrocic¢ tu trzeba uwage, ze w mysl| art. 922 § 2 k.c. nie nalezg do spadku prawa,
ktére z chwilg smierci zmartego przechodzg na oznaczone osoby niezaleznie od
tego, czy sg one spadkobiercami. Do tej kategorii zalicza sie roszczenia o
naprawienie szkody i zados¢éuczynienie z ustawy lutowej (zob. np. M. Pazdan,
Kodeks cywilny..., op. cit.,, s. 1072; E. Skowronhska-Bocian, J. Wiercinski [w:]
Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki, wyd. Il, red. J. Gudowski, LEX/el.
2017, komentarz do art. 922 teza 46 oraz powotane tam uzasadnienie wyroku Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 1999 r., | CKN 215/99).

Powyzsze wywody wskazujg, ze zasade stanowi, iz roszczenie o zados¢uczynienie
za doznang krzywde wygasa z chwilg Smierci uprawnionego (wyjatkiem tu bedzie

regulacja art. 445 § 3 k.c.), a roszczenie o odszkodowanie nalezy do spadku po nim
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i przechodzi na spadkobiercéw (art. 922 § 1 k.c.). Szczegdlng regulacje stanowi
przepis art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, ale tylko w zakresie w nim unormowanym, a
wiec tylko w zakresie przewidujgcym przejscie uprawnien represjonowanego na
jego matzonka, dzieci i rodzicow. W pozostatym zakresie reguty prawa cywilnego
znajdg zastosowanie, skoro przepis art. 8 ust. 1 ustawy lutowej nie normuje tej
sfery. Za takg interpretacjg przemawia wiasnie zakaz rozszerzajgcego wyktadania
regulacji o charakterze wyjatku. Dlatego tez zgodzi¢ sie nalezy z zapatrywaniem, ze
argumentacja, w ktérej dla wzmocnienia tezy o niedopuszczalnosci dziedziczenia
roszczenia o odszkodowanie i zado$¢uczynienie przez spadkobiercow nastepcy
osoby represjonowanej przywotuje sie wyjgtkowy charakter syngularnego
mechanizmu sukcesji, utozsamia jednak fakt istnienia wyjgtku od przepisu
ogodlnego z derogacjg catej reguty. Tymczasem istnienie takiej relacji jeszcze nie
przesadza o zastgpieniu catosci unormowan zawartych w przepisie ogdlnym
rozwigzaniami statuowanymi normg szczegdlng - zakres derogacji normy ogéine;j
zalezy bowiem od granic limitujgcych wyjatek. Odstepstwo od ogdéinych regut
spadkobrania roszczehn naleznych dziataczowi opozycyjnemu skonstruowano, z
jednej strony postugujgc sie kryterium przedmiotowym (mechanizmem przejscia
objeto $wiadczenia kompensujgce i uszczerbek ekonomiczny, i cierpienia
psychiczne represjonowanego), z drugiej zas odwotujgc sie do podmiotowego
warunku nabycia prawa (zamkniety katalog oséb, pomiedzy ktérymi w razie smierci
dziatacza opozycyjnego nastepuje przejscie roszczen kompensujgcych). Ogdéiny
rezim okreslony prawem spadkowym powoduje, ze mechanizmem regulujgcym
przejscie roszczenia o odszkodowanie i zados¢éuczynienie w razie smierci kolejnych
uprawnionych o0sob jest zawsze dziedziczenie. W razie $mierci osoby
poszkodowanej uprawnienie do dochodzenia roszczenia o odszkodowanie, a po
spetnieniu warunkdéw okreslonych w art. 445 § 3 k.c. - takze roszczenia o
zados¢uczynienie - przechodzi na je] ustawowych Ilub testamentowych
spadkobiercow. Gdyby takze i ci zmarli, nie uzyskawszy odziedziczonych
kompensat majgtkowych, roszczenie o odszkodowanie i zadoscuczynienie nabyte
w drodze dziedziczenia weszioby w sktad ich spadku. Sukcesja syngularna
okreslona w ustawie lutowej wprowadzita odmienne reguty tylko w zakresie nabycia

prawa po poszkodowanym, a wiec jedynie w odniesieniu do pierwszego przejscia,
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nastepujgcego na wypadek sSmierci pierwotnie uprawnionego. Zgon kolejnych
legitymowanych powinien implikowa¢ stosowanie regut ogolnych (zob. K. Sychta,
Glosa..., op. cit., s. 162).

Tym samym trafnie wywiodt Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia 5 pazdziernika
1995 r., | KZP 23/95, Ze jezeli ustawodawca wytgcza ze spadku okreslone prawa
majgtkowe, wskazujgc inny kragg nastepcow i jednoczesnie nie zawrze
unormowania, iz w razie braku tych nastepcéw lub z chwilg smierci prawo to
wygasa, to do praw tego rodzaju majg zastosowanie przepisy ksiegi czwartej
Kodeksu cywilnego. Reguta ta dotyczy¢ bedzie rowniez uprawnienia do
odszkodowania i zadoscuczynienia, ktore przeszto na nastepce (nastepcéw) w
trybie art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy lutowej. Wobec tego uprawnienie to, jako
prawo majgtkowe, wejdzie w sktad spadku po nastepcy osoby represjonowanej, na
zasadach okreslonych w prawie cywilnym. Stusznie Sad Najwyzszy w tej uchwale
skonstatowat, ze ustawodawca dokonat szczegdlnych unormowan tylko w takim
zakresie, jak w art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy lutowej, a nie w szerszym. Przepis
ten jako szczegdlny nie podlega wykfadni rozszerzajgcej. Wobec tego nalezato
uznaé, ze do uprawnien odszkodowawczych uzyskanych przez nastepce, w trybie
ustawy lutowej, w przyjetym w uchwale zakresie, majg zastosowanie przepisy art.
922 § 1iart. 445 § 3 k.c.

Réwniez w literaturze podkreslono, ze przepis art. 8 ust. 1 zd. 2 ustawy lutowej jest
przepisem szczegdlnym, wytgczajgcym stosowanie przepiséw prawa spadkowego
do uprawnien w nim wymienionych. Przepis ten jako szczegodlny, nie podlega
wyktadni rozszerzajgcej, a wiec reguluje sukcesje po osobie represjonowanej. Gdy
do takiej sukcesji juz doszto, to uprawnienie przystuguje nastepcy lub nastepcom.
Stusznie podkresla sig, ze fakt, iz wskazany przepis jest przepisem wyjgtkowym i
nie podlega wyktadni rozszerzajgcej uzasadnia wykluczenie takiej np. wyktadni,
zgodnie z ktérg uprawnienia osoby represjonowanej przesztyby wprost na jej
wnukéw. Jednak to, ze ustawa lutowa nie przewiduje przejscia uprawnien wprost
np. na wnukow nie wyklucza, by posrednio uprawnienia na nich przeszty. Sytuacja
tu jest zatem podobna jak w prawie spadkowym. Z faktu, ze nie jest przewidziane
dziedziczenie ustawowe synowej po tesciach, nie wynika jeszcze, iz nie moze ona

naby¢ ich majgtku w drodze dziedziczenia ,przez glowe meza”. W tym przyktadzie
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po smierci tesciow dziedziczytby ich syn, a po nim (po jego $mierci) z kolei jego
zona (zob. M. Sokotowski, Roszczenia..., op. cit., s. 57 1 59).

Z wszystkich powyzszych uwag wynika, ze nie jest przekonujgce stanowisko W.
Makara, ktéry w glosie do uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r.,
| KZP 23/95, wskazat, iz art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy lutowej wyczerpujgco
okresla krag podmiotdw, na ktore nastepuje przejscie uprawnienia
odszkodowawczego w wypadku Smierci osoby represjonowanej, nie wspominajgc o
ich ,spadkobiercach”. Ponadto, jako szczegdlne unormowanie, wytgcza mozliwosc
dalszego kregu o0s6b legitymowanych (np. ich nastepcéw prawnych
.Spadkobiercéw"). Jak wykazano wczesniej, przepis art. 8 ust. 1 ustawy lutowe;j
reguluje tylko przejscie uprawnien na matzonka, dzieci i rodzicow zmartego
represjonowanego, czyli obrazowo rzecz ujmujac wyigcznie ,pierwsze” przejscie
tych uprawnien i nic wiecej. W pozostalym =zakresie nalezy powroci¢ do
zastosowania regut prawa spadkowego.

Dostrzec trzeba, ze odrzucajgc poglad wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z
dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95, w orzecznictwie podnosi sie niekiedy, ze
intencjg ustawodawcy byto, co ma wynikaé ze stenogramow sejmowych, by
omawiane roszczenie objeto jedynie krag oséb bliskich represjonowanemu, ktore
same posrednio cierpiaty materialnie i moralnie w zwigzku z tymi represjami (tak np.
uzasadnienie powotanego wczesniej wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 25 stycznia 2000 r., Il AKa 9/00). Do zapatrywania tego nawigzuje tez Sad
Apelacyjny w uzasadnieniu przedmiotowego pytania prawnego wywodzgc, ze
przyczyn skonstruowania szczegodlnego mechanizmu przejscia roszczen
odszkodowawczych na matzonka, dzieci i rodzicbw osoby represjonowanej
najczesciej upatruje sie w dagzeniu do uprzywilejowania tych bliskich dziatacza
opozycyjnego, ktorzy wspodtuczestniczyli w jego cierpieniach, nierzadko ponoszac
réwniez finansowy ciezar stosowanych wzgledem niego represiji.

To nawigzanie do celéw ustawy nie moze jednak przekonywac, ze nalezatoby
odstgpi¢ od zapatrywania prawnego wyrazonego w uchwale Sgdu Najwyzszego z
dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95. Przemawia za tym kilka argumentéw. Po
pierwsze, kwestie te miat juz na uwadze Sad Najwyzszy w tej uchwale, co wprost

wynika z jej uzasadnienia. Po wtore, ta troska ustawodawcy, aby w szczegolny
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sposob uprzywilejowa¢ krgg osob bliskich represjonowanego wyrazona zostata
witasnie w ten sposéb, ze przystugujgce mu uprawnienia przechodzg - bez
koniecznosci spetnienia jakichkolwiek warunkéw — na matzonka, dzieci i rodzicow, i
to poza rygorami prawa spadkowego. Na osoby te przechodzi bowiem owo
uprawnienie niezaleznie od tego czy sg spadkobiercami represjonowanego. Z tego
nie wynika jednak jeszcze, ze wolg ustawodawcy byto wytgczenie mozliwosci
wejscia tych uprawnien do spadku po smierci szczegolnie uprzywilejowanych
nastepcow osoby represjonowanej, a z pewnoscig taka wola nie zostata wyrazona
w art. 8 ust. 1 ustawy lutowe;.

W tym ostatnim kontekscie trafnie podnosi sie w literaturze, ze znaczgce jest juz
samo postuzenie sie instytucjg sukcesji syngularnej. Jej skutek, w postaci nabycia
prawa do realizacji roszczenia o odszkodowanie i zadoscuczynienie, wigze sie
bowiem ze Smiercig osoby represjonowanej w sposéb automatyczny. Przejscie
pojedynczo oznaczonych uprawnien w zadnej mierze nie jest zas warunkowane
ekonomicznym lub moralnym pokrzywdzeniem nastepcy, majgcym swoje zrodto w
karnoprawnym represjonowaniu matzonka, dziecka lub rodzica (zob. K. Sychta,
Glosa..., op. cit., s. 163). Ustawodawca zerwat wiec jakikolwiek zwigzek pomiedzy
doznang bezposrednio przez nastepcow krzywdg lub wyrzadzong (chociazby
posrednio) im szkodg, a naleznymi im $wiadczeniami (zob. M. Sokotowski,
Roszczenia..., op. cit., s. 61). Jest to zresztg rzecz o tyle zrozumiata, ze przeciez
niejednokrotnie osoba represjonowana wchodzita w zwigzek matzenski wiele lat po
tychze represjach oraz wtedy tez rodzity sie jej dzieci, a osoby te wcale nie musiaty
z tytulu wczesniejszego represjonowania ich matzonka lub rodzica doznawac
jakichkolwiek szkod czy krzywd.

Co wiecej, kwalifikacja do grona nastepcéw osoby represjonowanej zalezy od tego,
czy okreslona osoba zyje i ma prawny status dziecka, rodzica lub matzonka
represjonowanego badz w chwili Smierci swojego bliskiego (jezeli ten zmart po 23
maja 1991 r., tj. po dacie wejscia w zycie ustawy lutowej), bgdz tez w chwili nabycia
mocy prawnej przez normy regulujgce sukcesje pojedynczego prawa (w przypadku
gdy Smier¢ represjonowanego nastgpita przed 23 maja 1991 r.). Tym samym, na
ustalenie kregu o0s6b uzyskujgcych prawo do dochodzenia roszczenh

odszkodowawczych niezyjgcego dziatacza opozycji rzutujg wszelkie modyfikacje
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zachodzgce w stosunku przysposobienia w okresie pomiedzy dokonaniem adopcji,
a datg smierci represjonowanego lub chwilg wejscia w zycie ustawy lutowej,
podobnie jak przeprowadzona w tym czasie formalna likwidacja wezia
matzenskiego. Ze wzgledu na dynamike stosunkéw prawnych, decydujgcych o
statusie dziecka, rodzica lub matzonka, nie jest wiec wytgczone, ze przed smiercig
osoby represjonowanej przestanie istnieC wezet prawny tgczacy dziatacza opozycji
z osobg wspotuczestniczgcg w ktopotach finansowych i cierpieniach psychicznych
spowodowanych represjami, za$ status nastepcy uzyska podmiot w zadnej mierze
niedotkniety przesladowaniami skierowanymi wobec politycznego przeciwnika
poprzedniego ustroju. Skoro zatem kryterium wspdétudziatu w wydatkach
powodowanych karnoprawnymi sankcjami zastosowanymi w odwecie za postawe
polityczng i odczuwaniu krzywd moralnych wspdlnie z osobg przesladowang jest
zbedne — nawet przy ustalaniu kregu osdéb majgcych status nastepcy — to za
nieprawidtowg musi by¢ uznana dyrektywa interpretacyjna, ktéra odwotujgc sie do
potencjalnego braku cierpien psychicznych i szkdéd majgtkowych, bedacych
efektem represjonowania dziatacza niepodlegtosciowego, eliminuje uprawnienia
spadkobiercow nastepcy osoby bezposrednio poszkodowanej (zob. K. Sychta,
Glosa..., op. cit., s. 163). Doda¢ do tego wypada, ze w orzecznictwie przyjeto, iz
uprawnienie do dochodzenia roszczen, o ktorych mowa w art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej, przystuguje rowniez takiemu dziecku osoby represjonowanej, ktore zostato
po Smierci tej osoby przysposobione w drodze adopcji niepetnej, jezeli nie nastgpito
przeksztatcenie tego przysposobienia w petne (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z
dnia 27 lutego 2001 r., | KZP 49/00, OSNKW 2001, z. 5-6, poz. 43).

Wzgledy te przemawiajg za tym, ze odwotywanie sie do celéw ustawy nie moze
przemawiaé przeciwko kierunkowi wyktadni przyjetemu w uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95, skoro ustawodawca nie
uzaleznit przejscia uprawnien na nastepcow zmartego represjonowanego od
kryterium ekonomicznego, a ponadto przyjat wytgcznie formalng przestanke, a wiec
posiadanie statusu matzonka, dziecka albo rodzica osoby represjonowanej. Jak
wykazano wyzej, posiadanie tego statusu wcale nie oznacza, ze dana osoba
wspoétuczestniczyta w cierpieniach represjonowanego albo ponosita finansowy

ciezar stosowanych wzgledem niego represji. Stusznie tez dostrzega Sad
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Apelacyjny w uzasadnieniu pytania prawnego, ze praktyka sgdowa wskazuje, iz
dzieci dochodzgce roszczen po swoim represjonowanym rodzicu czesto rodzity sie
juz po dacie stosowanych represji.

Jezeli przy tym — co oczywiste — roszczenia nastepcow nie sg w zaden sposob, w
sensie prawnym, powigzane ze szkodg i krzywdag jakich doznata osoba
represjonowana, gdyz ci nastepcy nie majg samoistnych roszczen, a jedynie
przeszty na nich z mocy ustawy uprawnienia przystugujgce osobie represjonowanej,
to odwotywanie sie w niektorych orzeczeniach i publikacjach do szkdd i cierpien
nastepcow osoby represjonowanej i uzasadnianie tym pogladu, ze ustawa lutowa w
sposob autonomiczny okresla krag osdb uprawnionych do dochodzenia roszczenia
o0 odszkodowanie i zadoscuczynienie, jest raczej narracjg publicystyczng, anizeli
argumentacjg prawna.

Nie bez znaczenia jest argument systemowy. Ot6z, ilekro¢ wolg ustawodawcy jest
warunkowanie nabycia okreslonego uprawnienia sytuacjg materialng 0so6b
potencjalnie legitymowanych do jego realizacji, tylekro¢ brzmienie przepiséw nie
pozostawia w tej mierze zadnych watpliwosci. Przyktadowo mozna tu wskazac¢ na
regulacje art. 556 k.p.k. i art. 444 § 2 k.c. Mutatis mutandis, nie jest mozliwe, by
opierajgc sie na braku zwerbalizowania kryterium ekonomicznego formutowac
wnioski o dopuszczalnosci stosowania okreslonego typu nabycia pewnych
uprawnien (zob. K. Sychta, Glosa..., op. cit., s. 163 — 164 i wskazane tam uchwaty
Sadu Najwyzszego: z dnia 6 maja 1992 r., | KZP 13/92, OSNKW 1992, z. 7-8, poz.
55 oraz z dnia 22 stycznia 1992 r., | KZP 37/91, OSNKW 1992, z. 5-6, poz. 38).
Sad Apelacyjny odwotuje sie rowniez do wzgledow szybkosci postepowania,
podnoszgc, ze intencjg ustawy byto spowodowanie szybkiego naprawienia krzywd.
W ocenie Sadu stosowanie przepisOw o dziedziczeniu w oczywisty sposob
musiatoby skutkowa¢ wydtuzeniem postepowania. Odnoszgc sie do tych rozwazan
wskazaé trzeba, ze na koniecznos¢ odroczenia ,rozpoznania sprawy na dtuzszy
czas, a nawet zawieszenia postepowania przed sgdem karnym” prowadzonego w
oparciu o przepisy ustawy lutowej zwrécit juz uwage Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu uchwaty z dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95. Stwierdzi¢ jednak
trzeba, ze nie musi byC tak przeciez w kazdym wypadku, ze do wydtuzenia

postepowania dojdzie. Niewatpliwie szybkie spowodowanie wynagrodzenia
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doznanych krzywd to argument wazki, ale jednak nie tego rodzaju, izby mégt mie¢
kluczowe znaczenie dla interpretacji art. 8 ust. 1 ustawy lutowej. Nie sposob
bowiem przyjmowac, ze dla zapewnienia szybkosci postepowania nalezatoby
wyktadac tenze przepis w sposéb niezgodny z jego brzmieniem. Innymi stowy, dla
przyjecia czy uprawnienia nastepcow prawnych przejete po represjonowanym
nalezg do spadku po tych nastepcach czy tez tak nie jest, kwestia szybkosci
postepowania nie powinna odgrywac istotnego znaczenia.

Niezaleznie od tego mozna réwniez pokusi¢ sie o stwierdzenie, iz przyjety w
uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95, kierunek
wyktadni ma jednak charakter prokonstytucyjny. W orzecznictwie Trybunatu
Konstytucyjnego przyjmuje sie, ze w aspekcie pozytywnym trescig prawa
dziedziczenia, o jakim mowa w art. 64 ust. 1 i 2 Konstytucji RP, jest zapewnienie
swobody rozporzgdzania witasnoscig i innymi prawami majgtkowymi na wypadek
Smierci. Stwierdza sie takze, ze art. 64 ust. 1 Konstytucji odczytywany w kontekscie
innych postanowien dotyczgcych dziedziczenia (art. 64 ust. 2 i art. 21 ust. 1
Konstytucji) stanowi podstawe publicznego prawa podmiotowego, ktérego trescig
jest gwarantowana konstytucyjnie wolnos¢ nabywania mienia, jego zachowania
oraz dysponowania nim. Dysponowanie mieniem obejmuje w szczegdlnosci
zbywanie go (w catosci lub w czesci) w drodze dokonywania przez uprawnionego
czynnosci inter vivos i mortis causa. Podkresla sie ponadto, ze istotg chronionego
w art. 64 ust. 1 i 2 Konstytucji prawa dziedziczenia jest swoboda dziedziczenia,
ktérej nieodtgcznym korelatem jest swoboda rozporzgdzania wtasnoscig i prawami
majgtkowymi na wypadek sSmierci — a wiec swoboda testowania (zob. uzasadnienie
przywotywanego juz wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 czerwca 2009 r.,
SK 42/08).

Nalezy zatem uznaé, Zze najpetniej takie podejscie realizowaé bedzie kierunek
wykfadni obrany w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP
23/95, ktéry umozliwia uwzglednienie woli nastepcow prawnych osoby
represjonowanej w zakresie dysponowania przynaleznymi jej prawami na wypadek
Smierci.

Podsumowujgc, wszystkie powyzsze uwagi prowadzg do wniosku, ze nie ma

podstaw do odstgpienia od wykfadni art. 8 ust. 1 ustawy lutowej przyjetej w uchwale
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siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95, a
to z kolei oznacza, ze przepis art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za
dzialalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (t.j. Dz. U. z 2021
r., poz. 1693) w autonomiczny sposob reguluje wylacznie przejsScie uprawnien
w postaci odszkodowania za poniesiong szkode i zadoscuczynienia za
doznang krzywde w razie sSmierci osoby represjonowanej na jej matzonka,
dzieci i rodzicow, w zwiagzku z czym uprawnienia te nie naleza do spadku po
osobie represjonowanej. Natomiast roszczenie o0 odszkodowanie za
poniesiong szkode, ktore wraz z roszczeniem o zadoséuczynienie za doznang
krzywde przeszto, w mysl art. 8 ust. 1 zdanie drugie tej ustawy, na nastepcoéw
osoby represjonowanej, nalezy do spadku po tych nastepcach (art. 922 § 1
k.c.), zas roszczenie o zadoséuczynienie tylko wtedy, gdy zostaly spetnione
warunki okreslone w art. 445 § 3 k.c.

Co sie tyczy drugiej czesci sformutowanego przez Sad Apelacyjny pytania
prawnego opisanej w pkt b), to Sad ten nie podjat pogtebionej préby rozwiktania
nurtujgcych go watpliwosci w tym zakresie. Wydaje sie przy tym, ze Sad Apelacyjny
nie wykazat, iz podnoszona kwestia w ogole znajduje zakotwiczenie w niniejszej
sprawie, skoro po Smierci syna represjonowanego petnomocnik wnioskodawcy
jednoczesnie zgtosit przystgpienie do postepowania nowych wnioskodawcow —
zony oraz dzieci zmartego syna represjonowanego. W postanowieniu Sagdu
Najwyzszego z dnia 11 czerwca 2021 r., V KK 324/20, ktére w opinii Sadu
Apelacyjnego budzito watpliwosci, uwzgledniono przeciez zapatrywanie wyrazone
w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1995 r., | KZP 23/95.
Watpliwosci Sgdu Apelacyjnego — jak sie wydaje — wynikajg z wytycznych
zawartych w postanowieniu Sgdu Najwyzszego w sprawie V KK 324/20, w ktorych
zwrécono uwage, ze w ponownym postepowaniu sgd zobowigzany bedzie
uwzgledni¢ liczbe oséb uprawnionych do podziatu naleznego represjonowanemu
Swiadczenia, w tym takze to, ze uprzednio rozstrzygnieto juz o roszczeniu
zgtoszonym na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej przez innego syna
represjonowanego (wytyczne dotyczyty przy tym tylko odszkodowania, gdyz w tej

jedynie czesci uchylono zaskarzone kasacjg orzeczenie). Jak wynika z
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przytoczonego przez Sad Apelacyjny stanu faktycznego w sprawie niniejszej, tego
rodzaju zasztosci nie wystgpity.

Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze w wypadku, gdy z zgdaniem wystepuje wiecej
0sOb uprawnionych, aby sgd mdégt ustali¢, jakie czesci swiadczenia im sie nalezg,
powinien uprzednio wyjasnic i ustali¢, na ile w ogdle osob przeszto uprawnienie.
Trafnie wywiedziono we wskazanym postanowieniu Sgdu Najwyzszego, ze
zasgdzeniu podlega¢ moze jedynie taka czes¢ $Swiadczenia przystugujaca
represjonowanemu, jaka wynika z podziatu catej kwoty swiadczenia przez liczbe
uprawnionych osob. Dla ustalen w tym zakresie sgd moze sie postuzy¢ dowodami z
dokumentow, np. aktami stanu cywilnego, odebra¢ od wnioskodawcy zeznania oraz
skorzysta¢ z innych dowodoéw (zob. uzasadnienie powotanej juz uchwaty sktadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 1993 r., | KZP 35/92).
Istotne okaza¢ sie moze ustalenie, czy w odniesieniu do oséb uczestniczacych w
postepowaniu prowadzonym w oparciu o ustawe lutowg zapadto juz rozstrzygniecie
o nabyciu spadku po zmartym wnioskodawcy.

Juz tylko na marginesie mozna zaznaczy¢, ze wniosek o odszkodowanie i
zados$céuczynienie wpltyngt do Sgdu Okregowego w dniu 18 czerwca 2018 r., a
wnioskodawca J. M., s. J., zmart w dniu 5 pazdziernika 2019 r. i gdyby w tym czasie
— przy zaistnieniu wszelkich przestanek wymaganych ustawg lutowg — zostato
zasgdzone na jego rzecz odszkodowanie i zadoscéuczynienie, to przeciez — co
oczywiste — wesztyby one do spadku po nim i nie mozna bytoby twierdzi¢, ze skoro
osoba represjonowana oraz jej nastepca (w tym przypadku — syn) zmarli, to
zasgdzone kwoty nie podlegajg prawu spadkowemu.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit odmowi¢ podjecia uchwaty.



