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POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 29 pazdziernika 2019 r.
zazalenia K.K.

ukaranego za wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.

na zarzgdzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 17 lipca 2019r.

odmawiajgce przyjecia zazalenia ukaranego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego
w (...) z dnia 25 czerwca 2019 r., sygn. akt Il AKo (...) stwierdzajgce brak podstaw
do wznowienia z urzedu postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym
wyrokiem Sgdu Okregowego w O. z dnia 12 lutego 2014 r., sygn. akt VIl Ka (...)
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgadu Rejonowego w M. z dnia 19 sierpnia 2013 r.,

sygn. akt VIW (...)

postanowit
utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.
UZASADNIENIE
Pismem z dnia 18 kwietnia 2019 r. K.K. zlozyt wniosek o wznowienie
postepowania toczgcego sie przed Sgdem Rejonowym w B. pod sygnaturg VI W
(...) z powodu razgcego btedu proceduralnego, jakim w jego ocenie byta zmiana
sedziego w toku rozpoznawania sprawy, ktéra nie skutkowata rozpoznaniem

sprawy od poczatku.



Postanowieniem z dnia 25 czerwca 2019 r., sygn. akt Il AKo (...), Sad
Apelacyjny w (...) stwierdzit brak podstaw do wznowienia z urzedu postepowania w
sprawie VI W (...) Sgdu Rejonowego w M., VI Zamiejscowy Wydziat Karny w B. i w
sprawie VIl Ka (...) Sgdu Okregowego w O.. W uzasadnieniu orzeczenia wskazano,
ze w przedmiotowej sprawie nie doszto do wystgpienia uchybienia z art. 439 § 1
k.p.k., a to z uwagi na fakt, ze zmiana skfadu sgdu, zgodnie z art. 80 § 1 k.p.w., nie
wywotywata koniecznosci prowadzenia rozprawy od poczagtku.

Od powyzszego postanowienia ukarany wywiodt zazalenie, wskazujgc, ze w
postepowaniu toczagcym sie w sprawach sygn. akt VI W (...) i VIl Ka (...) doszto do
naruszenia art. 439 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 40 § 1 pkt 9 k.p.k.

Zarzgdzeniem z dnia 17 lipca 2019 r., sygn. akt Il AKo (...), Przewodniczgcy
Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w (...) odmowit przyjecia wskazanego
wyzej srodka odwotawczego jako niedopuszczalnego z mocy ustawy.

Od powyzszego zarzgdzenia wnioskodawca wywiodt zazalenie, w ktorym
kolejny raz powotat sie na fakt, ze w postepowaniu toczgcym sie pod sygnaturg akt
VI'W (...) doszto do naruszenia art. 439 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. wzw. z art. 40 § 1 pkt 9
k.p.k. i wskazat, ze ,wydano (...) postanowienie dziwnej tresci’ i ,kazano” mu sie

zali¢, a pézniej napisano mu, ze nie ma ,zadnych praw w tej sprawie”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. Postanowienie o stwierdzeniu
braku podstaw do wznowienia postepowania z urzedu nie nalezy do kregu
orzeczen podlegajgcych zaskarzeniu wymienionych w art. 547 § 1 k.p.k., ktéry w
postepowaniu w sprawach o wykroczenia stosuje sie odpowiednio na mocy art. 113
§ 1 k.p.w. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 marca 2015 r., V KZ
7/15, LEX nr 1652424).

Na te ocene, co stusznie zauwazono w uzasadnieniu zaskarzonego
zarzadzenia, nie moze wptywa¢ fakt, ze przy doreczeniu skarzgcemu
postanowienia z dnia 25 czerwca 2019 r. pouczono go o mozliwosci wniesienia
zazalenia. Bfedne pouczenie o0 dopuszczalnosci wywiedzenia Srodka
odwotawczego nie kreuje bowiem kompetencji do zaskarzenia decyzji procesowej,

w sytuacji, gdy nie wynika ona z przepiséw prawa.



W tej sytuacji jedynie dla zupetnosci wywodu nalezy zauwazy¢, ze Sad
Apelacyjny skonstatowat trafnie, iz sygnalizowana przez skarzgcego we wniosku o
wznowienie postepowania okolicznos¢ nie stanowi uchybienia o randze
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, cho¢ stosujgc, na podstawie art. 113 § 1
k.p.w. odpowiednio przepis art. 542 § 3 k.p.k., winien odwotac sie nie do art. 439 §
1 k.p.k., ale do art. 104 § 1 k.p.k.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentencji.
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