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POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie R. B. skazanego z art. 22881 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 20 kwietnia 2022 r.
zazalenia skazanego na postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego w P.
z dnia 5 listopada 2021 r., sygn. Ko (...) o odwotaniu roztozenia na raty sptaty
pozostatej czesci przepadku uzyskanych korzysci majgtkowych,

na podstawie art. 43781 k.p.k. w zw. z art. 1§2 k.k.w.

postanowit:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie

UZASADNIENIE

W toku postepowania wykonawczego dotyczgcego wyroku Wojskowego Sadu
Okregowego w P. z dnia 16 listopada 2018 r., sygn. So (...), mocg ktérego R. B.
skazany zostat za przestepstwa z art. 228 § 1 k.k., Wojskowy Sad Okregowy w P.
postanowieniem z dnia 16 lipca 2019 r., sygn. Ko (...) roztozyt sptate orzeczonego
wobec skazanego przepadku korzysci majgtkowych uzyskanych z przestepstwa na
36 miesiecznych rat, przy czym pierwsza rata wynosita 230 zt, a kolejne raty 222 zt.

W dniu 5 listopada 2021 r. Wojskowy Sad Okregowy w P. postanowieniem o
sygnaturze Ko (...) odwotat orzeczone postanowieniem Wojskowego Sgdu
Okregowego w P. z dnia 16 lipca 2019 r. roztozenie na raty sptaty pozostatej czesci
przepadku uzyskanych korzysci majgtkowych — orzeczonego wyrokiem
Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z dnia 16 listopada 2018 r., sygn. So (...).

Jako podstawe rozstrzygniecia wskazano zaleganie przez skazanego ze sptatami
kolejnych rat orzeczonego przepadku od maja do pazdziernika 2021 r.

Na postanowienie zazalenie wniost skazany.



Wskazujgc na naruszenie przez Sad dyspozycji art. 50 § 2 k.k.w. i art. 206 § 2i 3
k.k.w. podniést, ze nie istniaty zadne podstawy do odwotania orzeczenia o
roztozeniu na raty sptaty orzeczonego przepadku korzysci uzyskanych z
przestepstwa, gdyz wyznaczone raty uregulowat, na dowod czego zatgczyt do
zazalenia kopie przelewow okreslonych rat dokonanych na rzecz Urzedu
Skarbowego w P., wypetniajgcych jego zobowigzane za miesigce maj —
pazdziernik 2021 r.

Wojskowy Sad Okregowy w P. nie przychylit sie do wniesionego zazalenia i
przekazat je do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie okazato sie zasadne.

W toku postepowania zazaleniowego, Sgd Najwyzszy dokonat, przez zwrdcenie
sie do Urzedu Skarbowego w P. ( co oczywiscie przedtuzyto czas rozpoznania
zazalenia), weryfikacji przelewow, ktore zgodnie z kopiami tych dokumentéw
dotgczonymi do zazalenia, miaty by¢ wptacone przez skazanego na rachunek
wskazanego Urzedu Skarbowego w wykonaniu orzeczenia o roztozeniu na raty
sptaty kwoty orzeczonego przepadku korzysci majgtkowych uzyskanych z
przestepstwa i sprawdzenie to wykazato ( pismo Urzedu Skarbowego z dnia 8
kwietnia 2022 r. — k. 30 akt SN), ze wskazane przez skazanego przelewy w
rzeczywistosci znalazty sie na rachunku tego Urzedu Skarbowego. Uiszczone
przez skazanego raty, uwzgledniajgc skumulowane wptaty w miesigcu kwietniu i
lipcu 2021 r.( opisane szczegdtowo w zazaleniu), wypetnity w catos$ci zobowigzania
skazanego, wynikajgce z postanowienia Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z
dnia 16 lipca 2019 r. w zakresie sptaty orzeczonej kwoty przepadku korzysci
majgtkowych. W tej sytuacji, wobec niestwierdzenia uchybienia przez skazanego
terminowi pfatnosci rat miesiecznych od maja do pazdziernika 2021 r., a wiec
trafnego zakwestionowania podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia,
nalezato uchyli¢ to postanowienie.

Z tych wzgledoéw postanowiono jak na wstepie.



