Sygn. akt | KZ 65/22

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie W. T.

skazanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 272 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 11 stycznia 2023 r.,

zazalenia skazanego

na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu IV Karnego - Odwotawczego Sadu
Okregowego w Poznaniu

z dnia 26 pazdziernika 2022 r., sygn. akt IV WKK 23/22,

0 odmowie przyjecia kasacji

postanowit

1. utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie,

2. kosztami postepowania zazaleniowego obcigzy¢
skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznah — Grunwald i Jezyce w Poznaniu, wyrokiem z dnia 14
pazdziernika 2021 r., sygn. akt lll K 1136/18, uznat W. T. za winnego popetnienia
dwdch przestepstw z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 272 k.k., wymierzajgc mu kare
taczng w wysokosci oSmiu miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie
warunkowo zawiesit na okres 2 lat oraz kare grzywny w wysokosci 300 stawek
dziennych w kwocie 20 zt kazda.

Sad Okregowy w Poznaniu, po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez
oskarzonego i prokuratora, wyrokiem z dnia 22 marca 2022 r., sygn. akt IV Ka

20/22, zmienit zaskarzony wyrok, zobowigzujgc W. T. do informowania sadu co



trzy miesigce o przebiegu préby przez caty okres jej trwania, a w pozostatym

zakresie utrzymat wyrok Sadu | instancji w mocy.

W dniu 8 lipca 2022 r. obronca skazanego wniosta kasacje od wyroku Sgdu
odwotawczego, zarzucajgc mu obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na
treS¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajacg na
zaniechaniu rozwazenia wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w srodku
odwotawczym, poprzez brak odniesienia sie w wystarczajgcym stopniu do zarzutu
obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 201 k.k. i zaakceptowanie przez Sad
odwotawczy dowodu z opinii biegtych, podczas gdy opinie te sg niepetne, niejasne i
zachodzi w nich sprzecznos$¢ oraz poprzez brak odniesienia sie w wystarczajgcym
stopniu do zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k.

Zarzgdzeniem z dnia 4 pazdziernika 2022 r., sygn. akt IV Ka 20/22 (IV WKK
23/22), Przewodniczgcy Wydziatu IV Karnego — Odwotawczego Sgdu Okregowego
w Poznaniu przyjgt przedmiotowg kasacje, uznajgc, ze odpowiada ona warunkom
formalnym.

Zarzgdzeniem z dnia 26 pazdziernika 2022 r., w sprawie IV WKK 23/22
Przewodniczgcy Wydziatu IV Karnego — Odwotawczego Sadu Okregowego w
Poznaniu:

1. uchylit zarzgdzenie z dnia 4 pazdziernika 2022 r. w przedmiocie przyjecia
kasacji, uznajgc ze przyjeto jg btednie,

2. na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. wzw. z art. 429 § 1 k.p.k. i art. 523 § 1,2, i 4
pkt 1 k.p.k. odméwit przyjecia kasacji obroncy skazanego od wyroku Sgdu
Okregowego w Poznaniu z dnia 22 marca 2022 r., sygn. akt IV Ka 20/22, z
uwagi na jej niedopuszczalno$s¢ z mocy ustawy, gdyz skazanemu
wymierzono kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, a w kasacji nie wskazano na uchybienia wymienione w art. 439 §
1 k.p.k.

W dniu 4 listopada 2022 r. W. T. wnidst zazalenie na powyzsze zarzgdzenie
0 odmowie przyjecia kasacji obroncy, zaskarzajgc je w zakresie pkt 2 i zarzucajgc:
,1) naruszenie przepiséw postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na jego tres¢, a
to art. 439 k.p.k., poprzez przyjecie, iz w kasacji nie wskazano istotnych uchybien z

art. 439 k.p.k., kiedy to Sgd bada bezwzgledne przyczyny odwotawcze niezaleznie



od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz wptywu uchybienia na tres¢
orzeczenia, co tym bardziej powoduje, iz Sgd Najwyzszy z urzedu bada istnienie
takich przyczyn

2) naruszenie Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej tj. art. 45 ust. 1 poprzez
odméwienie prawa do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez
nieuzasadnionej zwioki przez wiasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad,
poprzez przyjecie, iz kasacje na korzyS¢ mozna wnies¢ jedynie w razie skazania
oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia
wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, kiedy to ustawodawca
zdecydowat sie wprowadzi¢ szczegolng, a przy tym nieobligatoryjng - z punktu
widzenia konstytucji - procedure odwotawczg, to musi ona podlega¢ ocenie w
perspektywie norm konstytucyjnych, ustawodawca nie dysponuje przy tym bowiem
nieograniczong swobodg przy ksztattowaniu procedur sgdowych, nawet tych
nieobligatoryjnych i tym samym wprowadzenie takich warunkow formalnych
dochodzenia praw przed sgdem, ktdére w praktyce spowodujg zamkniecie dostepu
do wymiaru sprawiedliwosci stronom, kiedy to Rzecznik Praw Obywatelskich i
Prokurator Generalny mogg ztozy¢ kasacje od kazdego orzeczenia, a adwokat czy
radca prawny i strony na swojg korzyS¢ — nie, tym samym naruszenie prawa do
obrony i rbwnego traktowania stron w postepowaniu karnym.”

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zarzgdzenia o odmowie
przyjecia kasacji i przyjecie kasacji obroncy do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Przewodniczacy Wydziatu IV Karnego — Odwotawczego Sgdu Okregowego
w Poznaniu zasadnie uchylit swoje wczesniejsze btedne zarzadzenie i -
uwzgledniajgc tres¢ art. 523 § 2 k.p.k. - stusznie odmowit przyjecia kasacji
whniesionej przez obronce skazanego.

Polski ustawodawca nie przewidziat, co do zasady, mozliwosci wniesienia
przez strone kasacji na korzys¢ od orzeczenia skazujgcego na kare pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Zgtoszone przez Autora
zazalenia watpliwosci co do stusznosci i konstytucyjnosci tego rozwigzania

legislacyjnego nie sg podstawg do wydania orzeczenia wbrew tresci



obowigzujgcych przepisow i rozstrzygniecia niniejszej sprawy zgodnie z trescig
ztozonego przez niego wniosku. Sad orzeka wszak na podstawie i w ramach
obowigzujgcego prawa.

Od powyzszej zasady przewidziane sg dwa wyjatki — z ktérych Zzaden w
przedmiotowej sprawie nie wystgpit (por. art. 523 § 4 k.p.k.). Po pierwsze, mozliwe
jest wniesienie przez strone kasacji na korzys¢ w sytuacji skazania na kare
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania wowczas, gdy w
kasacji podnosi sie ktorgkolwiek z bezwzglednych przyczyn odwotawczych,
wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage, ze
skazany btednie rozumie tre$¢ art. 536 k.p.k., stanowigcego, iz Sgd Najwyzszy
rozpoznaje kasacje w zakresie wykraczajgcym poza granice zaskarzenia i zarzuty
w przypadku okresinym m.in. w art. 439 k.p.k. Zdaniem skarzgcego z przepisu tego
wynika obowigzek przyjecia przez sad wniesionej w jego imieniu kasacji w celu
zbadania przez Sgd Najwyzszy wystgpienia w sprawie bezwzglednych przyczyn
odwotawczych. Wiasciwa wyktadnia tego przepisu prowadzi do wniosku, ze Sad
Najwyzszy z urzedu bada wystgpienie okolicznosci okreslanych jako bezwzgledne
przyczyny odwotawcze dopiero przy rozpoznaniu sprawy — a wiec wowczas, gdy
kasacja zostanie juz przyjeta. Temu w niniejszej sprawie stoi na przeszkodzie tres¢
art. 523 § 2 k.p.k., jako ze skarzgcy zostat skazany na kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania. A zatem, zeby wnieS¢ dopuszczalng
prawem kasacje na korzys¢ od orzeczenia skazujgcego na kare pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania, strona musi przynajmniej w
jednym z zarzutéw kasacyjnych wskaza¢ na naruszenie prawa kwalifikowane z art.
439 § 1 k.p.k. Kasacja zawierajgca zarzut tego rodzaju, nawet gdy wniesiono jg na
korzy$¢ skazanego na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
wykonania, podlega przyjeciu.

Drugim wyjatkiem od zasady okreslonej w art. 523 § 2 k.p.k. jest wniesienie
kasacji przez jeden z podmiotow wymienionych w art. 521 k.p.k. — czyli Prokuratora
Generalnego lub Rzecznika Praw Obywatelskich, a w niektérych sprawach takze
Rzecznika Prawa Dziecka. Strona ma mozliwo$¢ zwrocenia sie do tych instytucji z
prosbg o rozwazenie wniesienia kasacji na jej korzys¢, o ile wymienione podmioty

dostrzegg podstawy do takiej interwencji. Wyposazenie tych podmiotéw w



specjalne uprawnienia — wigksze niz przystugujace stronie postepowania - nie jest
przejawem naruszenia prawa skazanego do obrony i réwnego traktowania stron,
jak twierdzi skarzacy, ale metodg dalszego i uzasadnionego limitowania przez
ustawodawce dostepu do korzystania z nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim
jest kasacja.

Biorgc powyzsze pod uwage, nalezato utrzyma¢ w mocy zaskarzone
zarzadzenie, stosownie do tresci art. 636 § 1 k.p.k. obcigzajgc skazanego kosztami

postepowania w przedmiocie zazalenia.



