Sygn. akt | KZ 63/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora IPN M. R.

w sprawie z wniosku W. K.

w przedmiocie uznania orzeczenia za niewazne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 7 grudnia 2022 r.,

zazalenia petnomocnika wnioskodawcy

na postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego w [...] z dnia 8 wrzesnia 2022 r.,
sygn. akt Ko (Un) 9/22, ktérym odmdwiono uwzglednienia wniosku wnioskodawcy o
uznanie za niewazny wyroku Wojskowego Sadu Garnizonowego w L. z dnia 28

stycznia 1983 r., sygn. akt Sg. 3/83,

postanowit:

1. utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz W. K. kwote 240
ztotych tytutem ustanowienia petnomocnika w sprawie;

3. orzec, ze koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 8 wrzesnia 2022 r., Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie,

na podstawie art. 1 ust. 1 a contrario oraz art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, nie uwzglednit wniosku W. K. 0 uznanie za
niewazny wydanego wzgledem niego wyroku Wojskowego Sgdu Garnizonowego w L. z
dnia 28 stycznia 1983 r., sygn. akt Sg. 3/83.



Z zazaleniem na to postanowienie wystgpit pethomocnik wnioskodawcy,

zaskarzajgc je w catosci. Zarzucit mu:

1.

majgce wptyw na tresc rozstrzygniecia naruszenie procedury karnej, tj. art. 1
ust. 1 wzw. z art. 2 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy lutowej poprzez ich wiasciwe
niezastosowanie w sytuacji, gdy wszystkie przestanki do uniewaznienia
wyroku Wojskowego Sgdu Garnizonowego w L. z dnia 28 stycznia 1983 r.,
sygn. akt Sg. 3/83 zostaty spetnione, a doktadnie:

1. wyrok zostat wydany w okresie od 1 stycznia 1944 r. do dnia 31

grudnia 1989 r.;
2. czyn zarzucany skarzgcemu byt przypisany w zwigzku z

dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,

- co skutkowato niezasadnym oddaleniem wniosku skarzgcego o uznanie

wskazanego wyroku za niewazny;

majgce wptyw na tresc rozstrzygniecia naruszenie procedury karnej, tj. art. 7
k.p.k., polegajace na dowolnej, a nie swobodnej ocenie dowodow, a
przejawiajgce sie w postaci dania wiary nastepujgcym dowodom:

informacji o podejrzanym W. K., wystawionej w Komendzie Miejskiej Milicji
Obywatelskiej w B. w dniu 8.12.1982 r.;

wyrokowi Wojskowego Sadu Garnizonowego w L. z dnia 28 stycznia 1983 r.,
sygn. akt Sg. 3/83, skazujgcemu W. K. za czyny przewidziane w art. 304 § 3
k.k. wzb. zart. 304 § 2 kk.;

wywiadowi lekarskiemu przy wydawaniu opinii sgdowo-psychiatrycznej;
notatce urzedowej dot. H. P. oraz M. P . sporzadzonej przez
funkcjonariusza MO z posterunku Milicji Obywatelskiej w K.;

notatce urzedowej dot. M. P. sporzgdzonej przez funkcjonariusza MO z
posterunku Milicji Obywatelskiej w P.;

wyjasnieniom skarzgcego ztozonym podczas wyrokowania przed
Wojskowym Sadem Garnizonowym w L., ze powodem dezercji byta cheé

lepszego zycia oraz nieprawidtowe traktowanie w wojsku;



- w sytuacji, kiedy przedmiotowe dowody nie wskazujg catej prawdy o
przyczynach dezercji skarzgcego, co w konsekwencji skutkowato
niezasadnym oddaleniem wniosku skarzgcego o uznanie wskazanego

wyroku za niewazny;

7. majgce wptyw na tres¢ rozstrzygniecia naruszenie art. 7 k.p.k., polegajgce
na dowolnej, a nie swobodnej ocenie dowoddw, a przejawiajgce sie w
postaci braku dania wiary zeznaniom skarzgcego, ze prawdziwym powodem
dezercji byt brak checi stuzenia panstwu o ustroju socjalistycznym oraz
ryzyko wystgpienia zbrojnego przeciwko strajkujgcym robotnikom, co w
konsekwencji skutkowato niezasadnym oddaleniem wniosku skarzgcego o
uznanie wskazanego wyroku za niewazny;

8. majgce wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia btedy w ustaleniach faktycznych, a
doktadnie, ze:

1. w 1982 r. nie miaty miejsca represje w stosunku do strajkujgcych robotnikdw
ze strony wiadzy socjalistycznej, w sytuacji, kiedy w 1982 r. witadza
socjalistyczna stosowata represje w stosunku do strajkujgcych robotnikow,
uzywajgc do tego wojska i milicji;

2. powodem dezercji skarzgcego byta chec lepszego zycia oraz zte traktowanie
w wojsku, w sytuacji, gdy prawdziwym powodem dezercji skarzgcego byt
brak checi stuzenia panstwu socjalistycznemu oraz ryzyko zbrojnego

wystgpienia przeciwko strajkujgcym robotnikom

- co w konsekwencji skutkowato niezasadnym oddaleniem wniosku

skarzgcego o uznanie wskazanego wyroku za niewazny.

W konkluzji skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia w
catosci oraz stwierdzenie niewaznosci przedmiotowego wyroku w czesci skazujgcej
W. K., a takze o zasgdzenie na rzecz skarzgcego kosztow postepowania, w tym

kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.



Zazalenie to jest catkowicie bezzasadne i jako takie nie mogto podlegac

uwzglednieniu.

Autor zazalenia wywodzi w nim, ze prawdziwym motywem dziatania W. K.
byt brak checi stuzenia wtadzy socjalistycznej oraz ,obawa koniecznosci uzycia sity
przeciwko strajkujgcym”, tym samym Wojskowy Sgd Okregowy dokonat wadliwej
oceny przywotanych dowodow, jako ze W. K. uprzednio obawiat sie wskazywac
prawdziwe powody dezercji, a ujawnit je dopiero w swoich zeznaniach ztozonych w
toku postepowania w przedmiocie uznania wydanego wzgledem niego wyroku za

niewazny. Zadne z tych twierdzen nie moze jednak zosta¢ uznane za uzasadnione.

Stusznie bowiem wywiodt Wojskowy Sgd Okregowy, ze z uzyskanych przez
ten organ akt historycznych w Zadnym razie nie wynika jakikolwiek dowdd
wskazujgcy na polityczne motywy dezercji W. K. Poza wyliczonymi w zazaleniu
dowodami z tych akt, Wojskowy Sad Okregowy stusznie odwotat sie takze do tresci
zeznan ztozonych przez rodzicow i braci wnioskodawcy, ktérzy réwniez nie
wspominali o jakiejkolwiek dziatalno$ci opozycyjnej, czy przejawach
zainteresowania sprawami spotecznymi, politycznymi, czy niepodlegtosciowymi po
stronie W. K.. Nadto, W. K., po ukonczeniu szkoty zawodowej, ubiegat sie wrecz o
przyjecie do Szkoty Wojskowej — Szkoty Chorgzych w O.. Z kolei z wyjasnien
ztozonych wowczas przez W. K. jasno wynika, ze powodem dezercji byta cheé
.lepszego zycia” w Austrii oraz nieprawidtowe traktowanie w wojsku. Dlatego tez
zasadnie Wojskowy Sad Okregowy odrzucit jako niewiarygodne ziozone w toku
prowadzonego przez tym organem postepowania zeznania wnioskodawcy,
wskazujgcego, ze motywem jego dziatania byt brak checi stuzenia wtadzy

socjalistycznej oraz ,obawa koniecznosci uzycia sity przeciwko strajkujgcym”.

Ze stanowiskiem tym polemizuje obecnie w zazaleniu petnomocnik,
wskazujgc na ,niepodlegtosciowe” motywy dziatania wnioskodawcy. Rzecz jednak
w tym, ze dla przyjecia, ze doszto do obrazy art. 7 k.p.k. taka polemika nie jest
wystarczajgca, lecz nalezy wykazacC, na czym konkretnie polegato naruszenie
wymogow wynikajgcych z tego przepisu. Tego petnomocnik jednak nie czyni. Nie

wystarczy tutaj wskazywanie na rzekomg obawe podania przez W. K. w



wyjasnieniach prawdziwych motywow swych dziatan z uwagi na grozgce mu
wowczas ze strony wladzy represje. Rzecz bowiem w tym, ze twierdzenie to nie
wynika z catosciowo ocenionego materiatu dowodowego sprawy, a w szczegolnosci
pomija wskazane wczes$niej zeznania cztonkéw rodziny W.K. oraz fakt ubiegania
sie przez niego o przyjecie do Szkoty Wojskowej. Okolicznosci te przeczg

podawanym w zazaleniu motywom dziatarn wnioskodawcy.

Tym samym poczynione przez Wojskowy Sgd Okregowy ustalenia co do
powodow dezercji wnioskodawcy byly prawidiowe. W konsekwencji brak byto
przestanek uznania przedmiotowego wyroku wydanego wzgledem W. K. za
niewazny, co stusznie przyjat juz Wojskowy Sad Okregowy w zaskarzonym
postanowieniu. Wniesione zazalenie oceny ten zmieni¢ nie moze. Skoro zatem
wydane orzeczenie jest w petni prawidtowe, Sad Najwyzszy utrzymat je w mocy,

rozstrzygajac rowniez o kosztach postepowania po mysli art. 13 ustawy lutowe;.

Majgc to wszystko na uwadze, orzeczono, jak na wstepie.



