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POSTANOWIENIE

Dnia 5 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy)
SSN Waldemar Ptéciennik
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2024 r. na posiedzeniu bez udziatu stron

w sprawie A. K.

zazalen obroncy oraz skazanego na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28
listopada 2023 r., sygn. akt | KO 88/23, stwierdzajgce na podstawie art. 545 § 3
k.p.k. oczywistg bezzasadnos¢ i odmawiajgce przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 21 maja 2013 r., sygn. akt [l AKa 77/13, zmieniajgcym wyrok
Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 7 lutego 2013 r., sygn. akt XVI K 235/13,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie

UZASADNIENIE

Whnioskodawca wystgpit do Sgdu Najwyzszego z zgdaniem wznowienia
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 21 maja 2013 r., zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w
Poznaniu z dnia 7 lutego 2013 r., na mocy ktérego A. K. zostat skazany na kare
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taczng dozywotniego pozbawienia wolnosci za popetnienie zbrodni z art. 148 § 1
k.k. i wystepku z art. 263 § 2 k.k.

W sprawie zostata wywiedziona kasacja i postanowieniem z 7 stycznia 2014
r. Sgd Najwyzszy oddalit nadzwyczajny srodek zaskarzenia wywiedziony przez

obronce jako oczywiscie bezzasadny.

Po zapadnieciu prawomocnego orzeczenia Sgdu odwotawczego, skazany
podejmowat préby uruchomienia procedury wznowieniowej. Dotychczas dwukrotnie
oddalono w jego sprawie wnioski obrohcy o wznowienie postepowania:
postanowieniami Sgdu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 2015 r. (V KO 9/15) i z dnia
26 kwietnia 2021 r. (V KO 3/21); dwukrotnie odmodwiono przyjecia osobistego
wniosku skazanego w trybie art. 545 § 3 k.p.k. - postanowieniami z dnia 21
listopada 2017 r. (V KO 79/17) i z dnia 8 grudnia 2021 r. (V KO 91/21). Poza tym
aktualnie toczgce sie postepowanie zostato poprzedzone dwoma postanowieniami
Sadu Najwyzszego: z dnia 15 lutego 2023 r. (I KZ 68/22) i z dnia 5 pazdziernika
2023 r. (Il KZ 39/23), uchylajgcymi postanowienia Sgdu Najwyzszego z 16
listopada 2022 r. (I KO 85/22) i z 1 sierpnia 2023 r. (I KO 17/23) z powodéw, o
ktérych mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Zaskarzonym obecnie postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 28
listopada 2023 r., sygn. akt | KO 88/23, stwierdzono na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.
oczywistg bezzasadnos¢ i odmowiono przyjecia wniosku 0 wznowienie
postepowania w sprawie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu o sygn. akt || AKa 77/13.
Sad Najwyzszy wskazat, ze pismo skazanego nie zawierato argumentacji, ktéra
pozwolitaby na powigzanie tresci ztozonego przez niego wniosku z podstawami
wznowienia postepowania, o ktérych mowa w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. Autor
wniosku, zgdajgc zdyskwalifikowania postepowania sgdowego zakonczonego
skazaniem za zabdjstwo i podpalenie swojej zony, nie uprawdopodobnit nawet w
najmniejszym stopniu istnienia podstaw propter nova. Nie uszto uwagi Sadu
Najwyzszego, ze kwestia stanu psychicznego D. K. byta rozwazana wielokrotnie: w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym, podczas kontroli apelacyjnej, nastepnie w
postepowaniu kasacyjnym i w postepowaniach wznowieniowych, w zwigzku z tym

okolicznosci, na ktdére powotuje sie skazany nie majg charakteru nowosci,
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natomiast wpisujg sie w utrwalong na wszystkich etapach postepowania linie

obrony wnioskodawcy.

W odpowiedzi na to postanowienie obronca z wyboru skazanego A. K.,
wystepujgcy jako jego ,petnomocnik”, zaskarzyt w/w postanowienie w catosci i
zarzucit naruszenie przepisu art. 545 § 3 k.p.k. przez btedne zastosowanie i
przyjecie, ze wniosek A. K. o wznowienie postepowania jest oczywiscie
bezzasadny, podczas gdy brak jest jakichkolwiek podstaw do uznania, iz wniosek
jest oczywiscie bezzasadny. Wskazujgc na powyzsze uchybienie wnidst o
uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Najwyzszemu

do ponownego rozpoznania.

W ustawowym terminie (w dniu 2 stycznia 2024 r.) zazalenie na to
postanowienie ztozyt takze skazany A. K. Podnidst, ze nie popetnit przypisanego
mu czynu i przystgpit do analizy materialu dowodowego przedstawionego w

sprawie, wskazujgc, ze podpalenia domu dokonata sama pokrzywdzona.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie petnomocnika wnioskodawcy A. K. nie zastuguje na uwzglednienie,

podobnie jak zazalenie samego skazanego.

Podkreslenia wymaga, ze zgodnie z art. 545 § 3 k.p.k., sad odmawia
przyjecia wniosku o wznowienie postepowania, bez wzywania strony do usuniecia
jego brakéw formalnych, jezeli z tresci wniosku wynika jego oczywista
bezzasadnos¢. Co istotne i co nalezy wyraznie podkresli¢ to fakt, ze w trybie art.
545 § 3 k.p.k. sad nie rozpoznaje merytorycznie wniosku i nie bada takze jego
zasadnosci pod katem ewentualnych podstaw wznowienia. Natomiast wniosek taki
podlega kontroli o charakterze quasi formalnym, pod katem hipotetycznej
mozliwosci wznowienia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrzes$nia
2015 r., I KO 49/15, OSNKW 2016, z. 1, poz. 5).

Zatem procedura ta w istocie powoduje, ze Sgd Najwyzszy powinien ,co do
zasady zaniechaC szczegoétowej analizy i wlasciwego rozpoznania wniosku” i jej

merytorycznego rozpoznania. Takie procedowanie nie moze naruszy¢ przepiséw
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procedury karnej, ktore w art. 545 § 3 k.p.k. wiasnie takg procedure rozstrzygania w
przedmiocie wniosku 0 wznowienie postepowania regulujg. Argument podniesiony

przez obronce w zazaleniu nie moze wiec by¢ uznany za skuteczny.

Odnoszgc powyzsze uwagi do realibw rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢
nalezy, ze ztozone obecnie zazalenia - obrohcy A. K. i samego skazanego, nie
zawierajg argumentaciji, ktéra pozwolitaby na ustalenie, ze w sprawie miaty miejsce
okolicznosci uzasadniajgce wznowienie postepowania ujete w art. 540 k.p.k., czy
tez art. 540a i b k.p.k., ktérych Sgd Najwyzszy nie dostrzegt orzekajgc w dniu 28
listopada 2023 r. Sad ten szczegdétowo, przy okazji poprzedniego rozpoznawania
mozliwosci wznowienia postepowania w sprawie, m.in. w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 23 kwietnia 2015 r. (V KO 9/15), omowit okolicznosci sprawy
wskazujgc, dlaczego przedstawione przez skazanego fakty jako ,nowe dowody w
sprawie” (ktére ponownie zostaty podniesione w obecnie procedowanym wniosku o
wznowienie), nie spetniajg ustawowego kryterium z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., nie

sg to bowiem dowody nieznane Sgdom rozpoznajgcym niniejszg sprawe.

Odnoszgc sie do zazalenia skazanego nalezy podkreslic, ze tryb
zazaleniowy, ktory zostat przyjety w niniejszej sprawie, nie umozliwia
ustosunkowania sie merytorycznego do tego zagadnienia, czy stusznie przypisano
skazanemu popetnienie przestepstwa. Sad Najwyzszy nie jest bowiem forum
procesowym, na ktorym mozna czyni¢ ustalenia faktyczne, czy tez podwazac
ustalenia faktyczne sadu | instancji. W zazaleniu na postanowienie o odmowie
przyjecia wniosku © wznowienie postepowania wobec jego oczywistej
bezzasadnosci mozliwe jest jedynie podnoszenie zarzutow odnoszgcych sie
bezposrednio do tego postanowienia, nie zas do okolicznosci faktycznych
rozpoznawanych przez sgdy powszechne i tego, czy skazany czyn popetnit czy nie.
Tymczasem skazany takich zarzutéow nie formutuje. W tej sytuacji, wobec braku
umotywowanych zarzutow obu zazalen nakierowanych na samg tresc
zaskarzonego postanowienia, nalezato przyjgé, Zze stusznie ztozony przez
skazanego wniosek zostat uznany za oczywiscie bezzasadny i jako taki nie zostat

przyjety do rozpoznania, a tym samym zazalenie, przedstawiajgce po raz kolejny
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odmienng ocene materiatu dowodowego i sugerujgce potrzebe przeprowadzenia

kolejnych dowodow w sprawie, nie mogto zosta¢ uznane za zasadne.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji postanowienia.

[PGW]
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