Sygn. akt | KZ 59/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie G. B.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 23 listopada 2022 r.,
zazalenia skazanego

na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczgcego Wydziatu IV Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w Swidnicy SSO T. W.

z dnia 29 sierpnia 2022 r., sygn. akt IV Ka 123/21, o odmowie przyjecia skargi

skazanego na wyrok Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 17 maja 2021 r.

postanowit

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 lipca 2020 r., sygn. akt VI K 204/20, Sad Rejonowy w
Swidnicy uznat G. B. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i na
tej podstawie wymierzyt mu m.in. kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci. Po
rozpoznaniu apelacji wniesionej przez oskarzonego, Sad Okregowy w Swidnicy
wyrokiem z dnia 17 maja 2021 r., sygn. akt IV Ka 123/21, utrzymat w mocy
zaskarzone orzeczenie. Skazany prébowat zaskarzy¢ wyrok Sgdu odwotawczego
osobistg kasacjg (k — 157) i wnioskiem o wznowienie postepowania (k — 200), a w
dniu 23 sierpnia 2022 r. na podstawie art. 539a § 2 k.p.k. ztozyt skarge na wyrok

Sadu odwotawczego, zarzucajgc zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawcze;j



z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. Opisanym na wstepie zarzgdzeniem Zastepcy
Przewodniczgcego Wydziatu IV Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w
Swidnicy SSO T. W., odméwiono przyjecia skargi ze wskazaniem, ze skarga
przystuguje jedynie w wypadku, gdy sad odwotawczy uchylit zaskarzony wyrok i
przekazat sprawe do ponownego rozpoznania, a W rozwazanej sprawie wyroku

Sadu Rejonowego zostat utrzymany w mocy.

W zazaleniu na to zarzgdzenie, powotujgc sie na przepisy art. 427 § 1 w zw.
z art. 466 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt 2 w zw. z art. 518 k.p.k., skazany zarzucit
naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na jego tres¢, a to art.
120 § 2 k.p.k. i 539a § 3 k.p.k. poprzez bezzasadne przyjecie, ze skarga do Sadu
Najwyzszego nie przystuguje, gdyz wydany w tej sprawie wyrok nie jest wyrokiem

uchylajgcym i wnidst o uchylenie zarzgdzenia o odmowie przyjecia skargi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Zazalenie jest oczywiscie bezzasadne.

Instytucja skargi na wyrok sgdu odwotawczego zostata uregulowana w
rozdziale 55a Kodeksu postepowania karnego. W art. 539a § 1 k.p.k. wskazano, ze
skarga do Sadu Najwyzszego przystuguje od wyroku sadu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania. Jest oczywiste, Ze warunek ten w rozwazanej sprawie nie
zostat spetniony, poniewaz Sad Okregowy w Swidnicy orzekajacy jako sad
odwotawczy, utrzymat w mocy wyrok Sadu pierwszej instancji. Wyrok Sadu
Rejonowego nie zostat wiec uchylony, a sprawy nie przekazano do ponownego
rozpoznania. Nie ma przy tym znaczenia podnoszenie przez skarzgcego zarzutu
uchybienia z art. 439 § 1 k.p.k. (art. 539a § 3 k.p.k.), skoro w sprawie nie zaistniato
orzeczenie, ktore moze by¢ przedmiotem omawianej skargi. W swietle powyzszych
okolicznosci uznac¢ nalezato, ze skarga skazanego byta niedopuszczalna z mocy
ustawy, co pozwolito na odmowe jej przyjecia na podstawie art. 539f w zw. z art.
530§ 2iart. 429 § 1 k.p.k.

Na marginesie trzeba wskazac, Zze skarge nalezy wnies¢ w terminie 7 dni od

doreczenia wyroku sgdu odwotawczego z uzasadnieniem (art. 539b § 1 k.p.k.), a



nadto musi by¢ ona sporzgdzona i podpisana przez adwokata albo radce prawnego
(art. 539f w zw. z art. 526 k.p.k.). Wobec niedopuszczalnosci skargi z mocy ustawy,
przystugujgcej przeciez stronie a nie jej ewentualnemu przedstawicielowi
procesowemu, stusznie nie wzywano skazanego o uzupetnienie braku formalnego

wynikajgcego z przymusu adwokacko — radcowskiego.

Kierujgc sie powyzszym, orzeczono jak na wstepie.
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