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POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie B. K. skazanego wyrokiem Sagdu Okregowego we Wroctawiu
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 5 pazdziernika 2022 r.
zazalenia wniesionego przez obronce skazanego B. K. na zarzadzenie
Przewodniczgcego IV Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego we
Wroctawiu z dnia 20 lipca 2022 r., odmawiajgcego przyjecia kasacji obroncy, wobec
oparcia jej na innych powodach niz wskazane w art. 523 § 1 k.p.k.,

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem Przewodniczacy [V Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sagdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 20 lipca 2022 r na
podstawie art. 530 § 2 k.p.k. odméwit przyjecia kasacji wniesionej przez obronce
skazanego B. K. od wyroku tego Sadu z dnia 31 marca 2022 r., sygn. IV Ka 71/22
stwierdzajgc, ze nie spetnia ona warunku przewidzianego w art. 523 § 1 k.p.k., gdyz
oparta zostata na zarzucie obrazy art. 53 k.k. polegajgcej na wymierzeniu
skazanemu razgco niewspotmiernej kary w stosunku do ewentualnego stopnia

spotecznej szkodliwosci czynu i stopnia winy.

Obronca skazanego wniést od powyzszego zarzgdzenia zazalenie,

zarzucajgc razgce naruszenie powyzszych przepisow i wnoszac jego o uchylenie.



Zdaniem skarzgcego, wbrew twierdzeniom Przewodniczgcego Wydziatu, kasacja
nie zostata wniesiona wytgcznie z powotaniem sie na zarzut razgcego naruszenia
prawa materialnego polegajgcego na razgcej niewspotmiernosci kary, lecz [...] w
zwigzku z razgcym naruszeniem prawa w zakresie orzeczenia kary pozbawienia
wolnosci,

a takze w szczegolnosci w zakresie orzeczenia srodka karnego dozywotniego
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia, o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju
i konstrukcji zarzutdéw kasacyjnych (postanowienie Sadu Najwyzszego
z 24 listopada 2021 r., sygn. Il KK 422/21). Postepowanie kasacyjne nie jest
z pewnoscig postepowaniem, ktore ma ponawiaC kontrole odwotawcza.
W postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy bada czy sad odwotawczy (w realiach
niniejszej sprawy Sad Okregowy we Wroctawiu), w sposob razgcy naruszyt
wskazane przez autora kasacji przepisy.

W powyzszym kontekscie stwierdzi¢ nalezy, iz zazalenie nie jest zasadne.
Wprawdzie rzeczywiscie w kasacji zarzucono nierzetelng kontrole odwotawczg
polegajgca na nienalezytym, naruszajgcym art. 457 § 3 k.p.k., rozpoznaniu
zarzutéw apelacyjnych. To ma uzasadnic¢, zdaniem autora kasacji, ich powtorzenie
w nadzwyczajnym $rodku odwotawczym. Nadmieni¢ wypada, iz apelacja
zakresowo dotyczyta zaskarzenia orzeczenia o karze — wymierzenia razgco
niewspotmiernie surowej kary pozbawienia wolnosci oraz $rodka karnego, przy
jednoczesnym zakwestionowaniu ustalen faktycznych, btedy, w zakresie ktérych
doprowadzity do wymierzenia kwestionowanych kar ,zgodnie z dyrektywami ich
wymiaru”.

Na wstepie stwierdziC nalezy, iz nie tylko zarzuty apelacyjne zostaty
powtorzone w kasacji, ale takze wspierajgca je argumentacja. Analiza kasacji
prowadzi do wniosku, iz rzeczywiscie zawiera ona zarzut niewspotmiernosci kary,
ktory stanowi kopie uprzednio rozpoznanego przez Sad Il instancji. Powtorzenie
zarzutu naruszenia art. 53 k.k. i jednoczesne domaganie sie weryfikacji ustalen

faktycznych (abstrahujgc od prawidtowosci tak sformutowanego zarzutu



kasacyjnego) wskazuje, iz intencjg skarzgcego jest poddanie zaskarzonego
orzeczenia zwyktej kontroli instancyjnej, co na etapie postepowania kasacyjnego
jest niedopuszczalne. W tym aspekcie nie mozna poming¢ i tej okolicznosci, iz
zarzut razgcej niewspotmiernosci kary jest w postepowaniu kasacyjnym
niedopuszczalny (art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k.). Prowadzi do konkluzji, iz zarzut
naruszenia art. 457§ 3 k.p.k. ma charakter pozorny, kamuflujgcy rzeczywistg
intencje skarzgcego.

W tym stanie rzeczy konstatacja zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego
zarzadzenia, ze kasacja oparta na zarzucie obrazy art. 53 k.k. polegajgcej na
wymierzeniu skazanemu razgco niewspotmiernej kary w stosunku do ewentualnego
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu i stopnia winy, nie czyni zados¢ ustawowym
rygorom okreslonym w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k., jest w petni uzasadniona.
Stwierdzenie braku prawidtowo okreslonej podstawy kasacyjnej obligowato sad
odwotawczy, po mysli art. 530 § 2 k.p.k., do odmowy przyjecia kasaciji.

Niezaleznie od powyzszego przypomnie¢ nalezy, iz do profesjonalnej strony
wnoszgcej kasacje jest adresowany ustawowy nakaz sformutowania zarzutu
razgcego naruszenia prawa w sposob maksymalnie precyzyjny, a wiec poprzez
wskazanie konkretnego przepisu prawa materialnego bgdz procesowego, do
ktérego naruszenia doszio w postepowaniu przed sgdem odwotawczym. Organ
procesowy dokonujgcy kontroli wymogéw formalnych skargi nie moze w tym
wypadku korzysta¢ z reguty ustanowionej wart. 118 § 1 k.p.k., albowiem
oznaczatoby to zastepowanie podmiotu wnoszgcego kasacje w jego obowigzkach.

Kierujgc sie zatem powyzszymi wzgledami, orzeczono jak w dyspozytywnej

czesci postanowienia.
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