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POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie R. S.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 listopada 2023 r.

zazalenia petnomocnika wnioskodawcow

na postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 31 lipca 2023 r., sygn. akt Z0.Un.7/23,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:
1. utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie;
2. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami postepowania

odwotawczego.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 31 lipca 2023 r., sygn. akt Zo.Un.7/23, Wojskowy

Sad Okregowy w Warszawie na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyt
postepowanie z wniosku petnomocnika wnioskodawcow — J. S., G. S. i A. S. 0
zasgdzenie uzupetniajgcego odszkodowania za poniesiong szkode i
zadosc¢uczynienia za doznang krzywde wynikte z wykonania wobec R. S. wyroku b.
Sadu Wojsk Lotniczych w Warszawie z dnia 23 kwietnia 1953 r., wydanego w
sprawie o sygn. akt S.lot.91/53 - z uwagi na fakt, iz postepowanie co do tozsamego
wniosku J. S., G. S. i A. S.- zostato juz prawomocnie zakonczone.

Postanowienie to zaskarzyt petnomocnik wnioskodawcéw. We wniesionym

zazaleniu zarzucit ,razgcg obraze przepisdw prawa materialnego i procesowego
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majgcych wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 8 ust. 4 w zw. z art. 8 ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
poprzez uznanie, ze w sprawie doszto do powagi rzeczy osgdzonej i tym samym
nalezy na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzy¢ postepowanie w przedmiocie
zadoscéuczynienia i odszkodowania, podczas gdy prawidtowa wyktadnia art. 8 ust. 4
ww. ustawy, nakazuje z uwagi na zawarte w tym przepisie wzgledy stusznosci i
nowe okolicznosci faktyczne oraz prawne rozpozna¢ sprawe merytorycznie”,
wnoszgc o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniesione w niniejszej sprawie zazalenie pethomocnika wnioskodawcow J.
S., G. S.i A. S. na uwzglednienie nie zastuguije.

Podniesione w nim zarzuty nie dajg jakichkolwiek podstaw do wzruszenia
wydanego przez sgd a quo postanowienia.

Podstawg srodka odwotawczego uczynit skarzgcy w pierwszym rzedzie
niewtasciwg — w jego ocenie — wyktadnie art. 8 ust. 4 ustawy z dnia 23 lutego 1991
r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za
dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (t.j.: Dz. U. 2021.1693
ze zm. — dalej w tekscie ustawa lutowa), dokonang przez Wojskowy Sgd Okregowy
w Warszawie. Nie przeprowadzit przy tym w zasadnie wiasnej interpretacji tego
przepisu odwotujgc sie wytgcznie do dwdch orzeczen wydanych przez: Sad
Apelacyjny w Gdansku (postanowienie z dnia 7 wrzesnia 2022 r., sygn. akt |l AKo
188/22) oraz Sgd Najwyzszy (postanowienie z dnia 24 listopada 2021 r., | KZ
40/21), z ktérych wyprowadzit wniosek, ze wystgpienie najpierw o odszkodowanie i
zadoscuczynienie w oparciu o art. 8 ust. 1 zd. 1 ustawy lutowej, a nastepnie
domaganie sie w pozniejszym czasie przyznania uzupetniajgcego sSwiadczenia na
podstawie art. 8 ust. 4 tej ustawy, nie moze byC uznane za przeszkode w postaci
powagi rzeczy osgdzonej.

Taki poglad jest wszelako catkowicie nietrafny, a przede wszystkim nie
uwzglednia jednoznacznej w swojej wymowie jezykowej wyktadni zawartej w tym

przepisie regulaciji.
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Z tresci art. 8 ust. 4 ustawy lutowej wynika, ze odnosi sie on do sytuacji, gdy

uprzednio w wyniku rewizji nadzwyczajnej, kasacji lub wznowienia postepowania,

prawomocnie zasgdzono juz odszkodowanie (podkreslenie SN) i to zaréwno

wowczas, gdy nastgpito to przed wejsciem w Zzycie ustawy lutowej, przede
wszystkim w oparciu o przepisy Rozdziatu 50 Kodeksu postepowania karnego z
1969 r. (na podstawie art. 487 d.k.p.k.), jak i wtedy, gdy o roszczeniu rozstrzygnieto
na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego lub w oparciu o przepis z art. 552
Kodeksu postepowania karnego z 1997 r. (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
22 lipca 2008 r., WA 26/08; z dnia 25 lutego 2010 r., IV KK 403/09; postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 18 lutego 1992 r., WZ 10/92; z dnia 28 kwietnia 1992 r.,
WZ 55/92, OSNKW 1992, z. 11-12, poz. 82; z dnia 26 lutego 2015 r., Ill KK 13/15;
wyroki Sgdéw Apelacyjnych: w Rzeszowie z dnia 5 listopada 1992 r., Il AKz 64/92;
w Krakowie z dnia 12 lutego 2008 r., Il AKz 42/08; w Biatymstoku z dnia 19 lutego
2009 r., Il AKa 21/09 i z dnia 17 lutego 2016 r., Il AKa 205/15).

Ustawa lutowa, od samego poczatku w tekscie pierwotnym zawierata przepis
art. 8 ust. 4, a wiec mozliwos¢ dochodzenia roszczenia uzupetniajgcego na jego
podstawie, tyle tylko, ze nieco w innej wersji. Mianowicie, z chwilg wejscia w zycie
przepisow ustawy lutowej art. 8 ust. 4 stanowit — ,Przepis ust. 1 nie ma
zastosowania, jezeli w wyniku rewizji nadzwyczajnej lub wznowienia postepowania
prawomocnie zasgdzono odszkodowanie, chyba ze za jego zastosowaniem
przemawiajg wzgledy stusznos$ci”.

Art. 1 pkt 5 lit. g) ustawy z dnia 19 wrzesnia 2007 r. o zmianie ustawy
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0séb represjonowanych
za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2007 r.,
Nr 191, poz. 1372), nadat z dniem 18 listopada 2007 r. nowe brzmienie przepisowi
art. 8 ust. 4 ustawy lutowej, a mianowicie - ,Przepis ust. 1 nie ma zastosowania,
jezeli w wyniku rewizji nadzwyczajnej, kasacji (nowa instytucja — uwaga SN) lub
wznowienia postepowania prawomocnie zasgdzono odszkodowanie, chyba ze za
jego zastosowaniem przemawiajg wzgledy stusznosci®. Rratio legis takiego
unormowania byto umozliwienie osobom represjonowanym dochodzenia
dodatkowego odszkodowania i zados¢uczynienie, gdy odszkodowanie zostato juz

wprawdzie wczesniej zasgdzone, lecz za takim roszczeniem uzupetniajgcym
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przemawiajg wzgledy stusznosci. Jak juz zaznaczono, odnosi sie to jednak
wytacznie do przyznanego uprzednio odszkodowania i zadosCuczynienia na
podstawie przepiséw Kodeksu postepowania karnego badz w postepowaniu
cywilnym co do czego brzmienie art. 8 ust. 4 ustawy lutowej nie pozostawia
zadnych watpliwosci.

W judykaturze trafnie wiec sie akcentuje, ze ustawa lutowa umozliwita
osobom represjonowanym za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego, dochodzenie swoich roszczen opartych na motywie
niepodlegto$ciowym, gdyz przepisy Kodeksu postepowania karnego lub Kodeksu
cywilnego, na podstawie ktérych uprzednio zasgdzone zostaly roszczenia, ten
aspekt pomijaty. Dopiero wtadnie ta ustawa powigzata szkode i krzywde osoby
skazanej nie tylko z samym faktem jej bezprawnego pozbawienia wolnosci (jak
miato to miejsce w przypadku roszczeh dochodzonych na podstawie art. 487
d.k.p.k. iart. 552 k.p.k.), ale nadto uwzglednia aspekt dziatalno$ci na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.

Sad Najwyzszy w tym sktadzie w petni akceptuje poglad wyrazony w
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2019 r., IV KK 14/18, zgodnie
z ktérym negatywna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzonej (art.
17 § 1 pkt 7 k.p.k.) zachodzi, gdy wnioskodawca uzyskat wczesniej na podstawie
przepisow ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec o0sob represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego (np. art. 8 ust. 1) rekompensate za represje, jakie
go dotknety z tytutu takiej dziatalnosci, a nastepnie wystgpit o zasgdzenie
uzupetniajgcego odszkodowania i zados¢uczynienia na podstawie art. 8 ust. 4 tej
ustawy, przy braku nowego (innego) tytutu prawnego. Reguta res iudicata nie ma
natomiast zastosowania do tych przypadkow, gdy o roszczeniu z tytutu
odszkodowania i zados¢uczynienia orzeczono na innej podstawie niz wynikajgca z
art. 8 ust. 1 ustawy lutowej (a wiec w sytuacjach, gdy o tych roszczeniach
rozstrzygnieto prawomocnie poprzez ich zasgdzenie w nastepstwie wczesniejszego
orzeczenia rehabilitacyjnego bedgcego wynikiem rewizji nadzwyczajnej, kasacji lub
wznowienia postepowania). Powotane wyzej orzeczenie Sgdu Najwyzszego w

sprawie IV KK 14/18, stanowi niejako podsumowanie dotychczasowej utrwalonej
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linii orzeczniczej, ktorej nie mogg podwazyC jednostkowe, odosobnione judykaty
czy to sgdow powszechnych, czy tez nawet Sadu Najwyzszego. Brak rowniez
przekonujgcych argumentéw natury prawnej, aby od tej linii orzeczniczej
odstepowac, a w szczegodlnosci nie zawiera ich wniesione w tej sprawie zazalenia.

W realiach procesowych przedmiotowej sprawy nalezy zauwazy¢, ze maz i
ojciec wnioskodawcéw R. S., w zwigzku z uniewaznieniem — postanowieniem Sadu
Warszawskiego Okregu Wojskowego w Warszawie z dnia 29 lipca 1992 r., w
sprawie Cs. Un. 235/92 — wyroku bytego Sgdu Wojsk Lotniczych w Warszawie z
dnia 23 kwietnia 1953 r. (sygn. akt. S.l0t.91/53) domagat sie przyznania mu
stosownego odszkodowania i zadoscuczynienia na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej. Takowe odszkodowanie zostato, wobec jego sSmierci, a to stosownie do
tredci art. 8 ust. 1 zd. 2 ustawy lutowej przyznane, jego matzonce i synom
(wnioskodawcom w tym postepowaniu) postanowieniem Sgdu Warszawskiego
Okregu Wojskowego w Warszawie z dnia 27 lipca 1994 r., w sprawie Z0.Un.325/92.
Fakt ten oznacza zatem, ze nie moze dojs¢ do skutecznego dochodzenia
roszczenia uzupetniajgcego na podstawie art. 8 ust. 4 ustawy lutowej. Ustawa z
dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osbéb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,
pomimo jej nowelizacji z dnia 19 wrzesnia 2007 r., nie powoduje, by roszczenia
odszkodowawcze zasgdzone w oparciu o ten sam stan faktyczny mogty
by¢ zasgdzane dwukrotnie tylko dlatego, ze pojawit sie nowy tytut prawny
do ich uwzglednienia. Stusznie zatem Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie
stwierdzit wystgpienie ujemnej przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w
postaci powagi rzeczy osadzonej i w zwigzku z tym umorzyt postepowanie.

Sad Najwyzszy, co raz jeszcze nalezy podkresli¢, w skladzie rozpoznajgcym
niniejszg sprawe podziela ugruntowane w orzecznictwie stanowisko, ze tresc¢
przepisu art. 8 ust. 4 ustawy lutowej stanowi odstepstwo od zasady res iudicata.
Nie zachodzi tym samym przeszkoda w postaci powagi rzeczy osgdzonej w
sytuacji, gdy wnioskodawca, ktoéry uprzednio uzyskat odszkodowanie i
zadoscuczynienie za niestuszne skazanie w oparciu o przepis art. 487 d.k.p.k.,
badz art. 552 § 1 k.p.k. lub w oparciu o przepisy prawa cywilnego, wystgpi

nastepnie na podstawie art. 8 ust. 4 ustawy lutowej o przyznanie dalszej
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rekompensaty za szkode i krzywde wynikte z wykonania orzeczenia, ktoérym
przypisano mu czyn zwigzany z jego dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego w oparciu o zasady stuszno$ci. Jednakze w wypadku, gdy do
zasgdzenia odszkodowania i zadoscuczynienia doszto wczesniej na podstawie
przepisow ustawy lutowej, w szczegodlnosci w oparciu o przepis art. 8 ust. 1 tej
ustawy, aktualizuje sie ujemna przestanka procesowa w postaci powagi rzecz
osadzonej. | taka wtasnie sytuacja ma miejsce w tej sprawie co trafnie zauwazyt, a
nastepnie wyartykutowat Wojskowy Sgd Okregowy w swoim postanowieniu.

Stwierdzenie wskazanych zaszto$ci jest wystarczajgce do wydania przez
Sad Najwyzszy orzeczenie o utrzymaniu w mocy zaskarzonego postanowienia
sgdu a quo jako niedotknietego wskazywang w zazaleniu petnomocnika
wnioskodawcow wada.

Jedynie na marginesie zwréci¢ nalezy skarzgcemu uwage na jeszcze jeden
aspekt sprawy zwigzany z tg czescig argumentacji zawartej we wniesionym przez
niego srodku odwotawczym, w ktorej sygnalizuje on nieuwzglednienie przez Sad
Warszawskiego Okregu Wojskowego w Warszawie, orzekajgcy o zadoscuczynieniu
w 1994 r., tego rodzaju okolicznosci, jak trauma pokrzywdzonego R. S. majgca —
jak twierdzi petnomocnik — swoje zrédto w pozbawieniu go wolnosci i zwigzanymi z
tym represjami. Jezeli okoliczno$¢ takg potraktowac jako nowy fakt to moze sie ona
— oczywiscie w wypadku procesowego jej wykazania — sta¢ wylgcznie podstawg
wznowienia postepowania w oparciu o przepisy art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.
Wznowienie takie jest bowiem mozliwe w spawach o odszkodowanie i
zadosc¢uczynienie dochodzone w oparciu o przepisy ustawy lutowej (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2011 r., V KO 25/11; z dnia 22 lutego 2012 r., IV
KO 103/11; z dnia 5 grudnia 2012 r., IV KO 67/12).

Kierujgc sie powotanymi wyzej wzgledami orzeczono jak w pkt. 1 czesci
dyspozytywnej postanowienia, obcigzajgc Skarb Panstwa kosztami postepowania
odwotawczego stosownie do tresci art. 13 ustawy lutowej (pkt 2 czesci

dyspozytywnej postanowienia).

[K.K.]

[ms]
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