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POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie A. P. skazanego z art. 209 § 1a k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 pazdziernika 2023 r.

zazalenia skazanego na zarzadzenie Zastepcy Przewodniczgcego IV Wydziatu
Karnego — Odwotawczego Sadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 10 lipca 2023 r.,
sygn. IV Ka 268/23 odmawiajgce przyjecia wniosku skazanego o sporzadzenie na
piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia
22 czerwca 2023 r.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 10 lipca 2023 r. Zastepca Przewodniczgcego [V
Wydziatu Karnego — Odwotawczego Sadu Okregowego we Wroctawiu- na
podstawie art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 422 § 1 k.p.k. - odmowit przyjecia wniosku
skazanego A. P. o sporzgdzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego we Wroctawiu z dnia 22 czerwca 2023 r., sygn. IV Ka 268/23 wobec
ztozenia go po uptywie ustawowego 7 dniowego terminu, tj. w dniu 30 czerwca
2023 r. Na to zarzagdzenie zazalenie wniost skazany podnoszgc, ze jest ono
wadliwe i nietrafne. Nadto podniést, ze co prawda ustawowy termin mijat w
siocdmym dniu, ale o pdtnocy, a o tej porze nie mégt dokona¢ nadania przesyiki
zawierajgcej wniosek, gdyz biuro podawcze sgdu i operator pocztowy nie

pracowali. W zazaleniu wskazat rowniez, ze ograniczenie terminu do ztozenia
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wniosku przez wyznaczone godziny pracy instytucji publicznych stanowi
naruszenie konstytucyjnego prawa do rzetelnego procesu. W koncu podkreslit, ze
whniosek ztozyt niezwtocznie po ustaniu przeszkody, co miato miejsce w kolejnym

dniu i to powinno skutkowac jego przyjeciem jako ztozonego w terminie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Wskazany w podstawie prawnej zarzadzenia przepis art. 422 § 3 k.p.k.
stanowi, ze prezes sgdu odmawia przyjecia wniosku o sporzgdzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia wyroku m.in., gdy wniosek zostat ztozony po terminie, a
taka sytuacja zaistniata w tej sprawie. W uzasadnieniu zarzgdzenia podano co
prawda ztg date wydania wyroku przez Sad odwotawczy (16 marca 2023 r.), ale
date uptywu 7 dniowego dla dokonania czynnosci zainicjowanej przez skazanego
okreslono prawidtowo na dzien 29 czerwca 2023 r., majgc na uwadze wtasciwg
date (22 czerwca 2023 r.) wydania wyroku wskazang w podstawie rozstrzygniecia.
Zatem skazany przedmiotowy wniosek powinien ztozy¢ w terminie 7 dni od daty
ogtoszenia wyroku, tj. nie pozniej niz 29 czerwca 2023 r. Skoro wniosek zostat
ztozony w dniu 30 czerwca 2023 r., to jego przyjecie nie byto mozliwe. Nie jest tez
mozliwe uznanie, o co wnioskuje skazany, wbrew ustalonym faktom, ze wniosek
zostat ztozony w ustawowym terminie. Podnoszgc fakt zaistnienia przeszkody w
postaci zamkniecia biura podawczego sadu i zakohczenia godzin pracy operatora
pocztowego przed potnocg w dniu 29 czerwca 2023 r. - uniemozliwiajgcej nadanie
wniosku w terminie- skazany powinien - zamiast wniesienia zazalenia - dotgczyc
do wniosku o sporzgdzenie na pisSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku wniosek o
przywrocenie terminu do ztozenia wskazanego wniosku z objasnieniem, ze
niezachowanie terminu nastgpito z przyczyn od niego niezaleznych ( art. 126 § 1
k.p.k.). W takiej sytuacji konieczne bytoby wykazanie, ze z przyczyn zyciowych
przed zakohczeniem pracy wskazanych instytucji w dniu 29 czerwca 2023 r. nie
miat skazany mozliwosci nadania wniosku. Wykazanie takiej sytuacji tej sprawie
bytoby jednak trudne, a i skazany w zazaleniu nie podnidst istnienia innych
okolicznosci, ktére uniemozliwiaty mu nadania wniosku przed uptywem

ustawowego terminu.
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Dodatkowo podnie$¢ nalezato, biorgc pod uwage postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 19 lipca 2023 r, | KZ 22/23, ze kwestie biegu terminéw
okreslonych czynnosci procesowych, jak i skutki ich niedotrzymania objete byty
Swiadomoscig skazanego, a skazany w kolejnej sprawie powtarza przyjety tryb
postepowania. Zazalenie na zarzadzenie Przewodniczacej IV Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 4 kwietnia 2023 r., sygn. IV
Ka 1438/22 odmawiajgce przyjecia wniosku skazanego o sporzgdzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 16
marca 2023 r., sygn. |V Ka 1438/22 ztozyt z jednodniowym opoznieniem, a w
zazaleniu na to zarzadzenie przedstawit identyczne argumenty jak w tej sprawie.
Zazalenie nie zostato jednak uwzglednione.

W koncu wskaza¢ nalezato, ze w zadnym razie nie zostato pogwatcone
prawo skazanego do rzetelnego procesu, gdyz to ze wzgledu na przyjety sposob
podejmowania czynnosci procesowej skazany utracit prawo do kolejnej fazy
procesu karnego.

Z tych wzgledéw postanowiono jak na wstepie.
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