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POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptéciennik

w sprawie z wniosku J. K.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 29 stycznia 2021 .,

zazalenia J. K.

na zarzgdzenie Przewodniczgcego || Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 listopada 2020 r., sygn. akt Il AKo (...), o odmowie przyjecia wniosku o

wznowienie postepowania

postanowit

utrzymacé zaskarzone zarzadzenie w mocy.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2019 r., sygn. akt PR Ds. (...), prokurator
Prokuratury Rejonowej w B. odmowit wszczecia sledztwa, w wywotanym pismami J.
K. postepowaniu, ktérego przedmiotem miato by¢ zaistniate w okresie od 1953 r. do
2019 r. w B. i innych miejscach przekroczenie uprawnien przez funkcjonariuszy
panstwowych w osobach czionkéw rzgdu, dyrektorow szpitali i sedziow, ktorzy
dopusci¢ sie mieli zabdjstw rodzicow, dziadkéw i pradziadkow J. K. oraz usitowali
dokona¢ zabdjstw poprzez otrucie J. K., wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia czynu zabronionego. Po rozpoznaniu
zazalenia wniesionego przez J. K., Sgd Okregowy w B., postanowieniem z dnia 11

marca 2020 r., sygn. akt lll Kp (...), utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.



Pismem 2z dnia 26 pazdziernika 2020 r. J. K. wniost o wznowienie
postepowania karnego zakonczonego opisanym wyzej orzeczeniem Sadu
Okregowego w B.. Przewodniczacy Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w (...),
zarzgdzeniem z dnia 9 listopada 2020 r., sygn. akt Il AKo (...), na podstawie art.
429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. odmowit przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania z uwagi na jego niedopuszczalnos¢ z mocy ustawy. Zarzadzenie to

zaskarzone zostato zazaleniem J. K..
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Zazalenie jest oczywiscie bezzasadne.

Zgodnie z art. 540 § 1 k.p.k. nadzwyczajny $rodek zaskarzenia w postaci
wniosku 0 wznowienie postepowania przystuguje od prawomocnego orzeczenia
konczgcego postepowanie sgdowe. Jak stusznie zauwazono w zaskarzonym
zarzgdzeniu, postanowienie Sgdu wydane na podstawie art. 306 § 1a k.p.k. w zw.
z art. 325a § 2 k.p.k., utrzymujgce w mocy postanowienie prokuratora o umorzeniu
postepowania przygotowawczego w fazie in rem, czy o odmowie wszczecia
Sledztwa, co miato miejsce w rozwazanej sprawie, nie jest prawomocnym
orzeczeniem sgdu konczgcym postepowanie sgdowe, konczy bowiem jedynie
postepowanie przygotowawcze, zatem wznowienie postepowania zakonczonego
takim orzeczeniem nie jest mozliwe ani na wniosek ani z urzedu (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca 2009 r., WO 2/09, OSNKW
2009, z. 6, poz. 50 i D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom II,
Warszawa 2017, s. 628-629). Zazalenie skarzgcego nie zawiera jakichkolwiek
argumentow godzacych w postawy faktyczne i prawne zaskarzonego zarzgdzenia.
Stosownie do art. 545 § 1 k.p.k. odpowiednie zastosowanie ma m.in. art. 530 § 2
k.p.k., ktéry odwotujgc sie do art. 429 § 1 k.p.k. umozliwia odmowe przyjecia

whniosku o wznowienie postepowania, jezeli jest on niedopuszczalny z mocy ustawy.

Skuteczne wniesienie wniosku 0 wznowienie postepowania wymaga
sporzadzenia i podpisania tej skargi przez adwokata albo radce prawnego.
Wprawdzie pismo wnioskodawcy nie spetnia tych warunkow, lecz wobec opisane;j

sytuacji procesowej — braku orzeczenia konczgcego postepowanie sgdowe —



wzywanie wnioskodawcy do usuniecia brakow formalnych bylo zbedne, na co

wskazuje takze tres¢ art. 545 § 3 k.p.k.

Kierujgc sie powyzszym orzeczono, jak na wstepie.



