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POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Adam Roch

SSN Stanistaw Stankiewicz

w sprawie A. P. (A. P.)

skazanego z art. 294 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 11 wrzesnia 2025 r.,

zazalenia skazanego

na postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 czerwca 2025 r., sygn. akt | KO 34/25
o odmowie przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania wobec jego oczywistej
bezzasadnosci

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bielsku-Biatej wyrokiem tgcznym z 14 lipca 2016 r., sygn.
akt Il K 47/16 skazat A. P. na kare 9 lat pozbawienia wolnosci za szereg
przestepstw m.in. z art. 294 § 1 k.k. i in. Postanowieniem Sgdu Okregowego w
Opolu z 22 stycznia 2019 r., w sprawie o0 sygn. akt IV Kow 5382/18, zmienionym
postanowieniem Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z 11 marca 2019 r., sygn. akt Il

AKzw 468/19, udzielono A. P. warunkowego przedterminowego zwolnienia z
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odbycia reszty kary orzeczonej wyrokiem tgcznym. W okresie préby Sad oddat
skazanego pod dozér kuratora sgdowego oraz zobowigzat do podjecia pracy
zarobkowej. W zwigzku z dopuszczeniem sie w okresie proby przestepstwa z art.
270 § 1 kk. i art. 297 § 1 k.k. i in, Prokuratura Rejonowa w Bielsku - Biatej

wystgpita z wnioskiem o odwotanie warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Postanowieniem Sgdu Okregowego w Opolu z 14 marca 2023 r., sygn. akt
IV Kow 4968/22/owz, odwotano A. P. warunkowe przedterminowe zwolnienie,
zarzgdzajgc wykonanie pozostatej do odbycia kary pozbawienia wolnosci. Na

powyzsze postanowienie skazany A. P. ziozyt zazalenie.

Postanowieniem Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z 24 kwietnia 2023 r.,

sygn. akt Il AKzw 1181/23, utrzymano w mocy zaskarzone postanowienie.

Skazany nastepnie ziozyt wniosek o wznowienie tego postepowania
zarzucajgc naruszenie szereg przepisow procedury karnej oraz kodeksu karnego

wykonawczego.

Postanowieniem z 25 czerwca 2025 r., sygn. akt | KO 34/25, Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania wobec jego oczywistej
bezzasadnosci. W uzasadnieniu Sad Najwyzszy wskazat, Zze wznowienie
postepowania wykonawczego w trybie kodeksu postepowania karnego mozliwe jest
jedynie wéwczas, gdy nie mozna dokona¢ korekty orzeczenia w trybie art. 24 § 1
k.k.w. oraz gdy w zwigzku z postepowaniem dopuszczono sie¢ przestepstwa albo
gdy w wyniku orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego lub  organu
miedzynarodowego stracit moc lub ulegt zmianie przepis prawny albo gdy ujawni
sie jedna z bezwzglednych przyczyn odwotawczych. Zdaniem Sgdu Najwyzszego,
skazany w ztozonym wniosku nie powotat sie na zadng z przyczyn warunkujgcych

mozliwo$¢ wznowienia postepowania.

Zazalenie na powyzsze postanowienie ztozyt skazany. W tresci zazalenia
wskazujgc, iz nie mial mozliwosci zlozenia kasacji od postanowieniem Sadu
Okregowego w Opolu z 14 marca 2023 r., sygn. akt IV Kow 4968/22/owz, za$ jego
zdaniem w spawie doszto do razgcego naruszenia przepiséw prawa, majgcych

wptyw na tres¢ orzeczenia m.in. art. 4 k.p.k., 5 k.p.k., 433 k.p.k., 14 k.k.w., 22 k.k.w.
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Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przyznanie obroncy z

urzedu.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Wywiedzione przez skazanego zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie,

dlatego tez Sad Najwyzszy utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie.

Skarzagcy w swoim zazaleniu nie przedstawit zadnych argumentow, ktére
wskazywatyby na to, ze zaskarzone postanowienie jest btedne, zostato wydane
Z naruszeniem prawa, czy tez z pominieciem argumentacji skazanego
przedstawionej w uzasadnieniu wniosku. Zamiast tego, skazany w tresci zazalenia
zmierza do podwazenia prawidtowos$ci postanowienia Sgdu Okregowego w Opolu z
14 marca 2023 r., sygn. akt IV Kow 4968/22/owz, na mocy ktérego odwotano

orzeczone wobec niego warunkowe przedterminowe zwolnienie.

Stusznie Sad Najwyzszy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia
podkreslit, Zze instytucja wznowienia w postepowaniu wykonawczym znajduje
ograniczone zastosowanie i dopuszczalna jest ona tylko w zakresie
przekraczajgcym mozliwosci zmiany postanowien na podstawie art. 24 k.k.w.
Przepis ten przewiduje szczegdlny tryb kontroli i wzruszenia orzeczen wydanych na
podstawie przepisow kodeksu karnego wykonawczego, ograniczony jednak do
badania wytgcznie okolicznosci faktycznych, nowych lub nieznanych sgdowi w
chwili orzekania. Nie moze wiec stuzyé do korygowania btedow prawnych. W
praktyce oznacza to, ze wznowienie postepowania w odniesieniu do postepowania
wykonawczego moze nastgpi¢ tylko w wypadkach, ktorych dotyczy art. 540 § 1 pkt
1 k.p.k., art. 540 § 2i 3 k.p.k., jak rowniez na podstawie art. 542 § 3 k.p.k.

Majgc na uwadze wskazane podstawy wznowienia postepowania
wykonawczego, podzieli¢ nalezy stanowisko wyrazone w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia, zmierzajgce do stwierdzenia, ze argumentacja
przedstawiona przez skazanego nie odnosi sie do zadnej z ww. podstaw
wznowieniowych. A. P. nie wykazat, aby w zwigzku z postepowaniem,
dopuszczono sie przestepstwa (art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.), albo Zze potrzeba

wznowienia nastgpita w wyniku orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego lub organu
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miedzynarodowego (art. 540 § 2 lub 3 k.p.k.). Autor wniosku nie wskazuje takze na
tzw. bezwzgledng przyczyne odwotawczg zaistnialg w postepowaniu objetym
whnioskiem (art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 k.p.k).

Uwzgledniajgc powyzsze oraz tres¢ art. 545 § 3 k.p.k., na mocy ktérego
ustawodawca natozyt na sad obowigzek dokonywania kontroli wniosku o
wznowienie postepowania przez pryzmat jego ewentualnej oczywistej
bezzasadnosci juz na wstepnym etapie jego analizy, uzna¢ nalezy zaskarzone

postanowienie za prawidtowe.

Majgc powyzsze na uwadze, wobec niestwierdzenia istnienia jakichkolwiek
okolicznosci dajgcych asumpt do przyjecia oceny, iz rozstrzygniecie w przedmiocie
odmowy przyjecia osobistego wniosku A. P. o wznowienie postepowania w zwigzku
z jego oczywistg bezzasadnoscig jest wadliwe, postanowiono jak w czesci

dyspozytywnej niniejszego postanowienia.

[3.J]

[a.4]



