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POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie M. S.

skazanej z art. 190a § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 16 pazdziernika 2024 r.,

zazalenia skazanej

na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu IV Karnego Odwotawczego Sagdu
Okregowego w Legnicy z dnia 19 czerwca 2024 r., sygn. akt IV WKK 5/24, o
odmowie przyjecia kasacji,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymac zaskarzone zarzadzenie w mocy.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 listopada 2023 r., sygn. akt Il K 1242/23, Sad Rejonowy
w Lubinie uznat oskarzong M. S. za winng popetnienia przestepstwa z art. 190a § 1
k.k. i in. i wymierzyt jej kare 5 miesiecy ograniczenia wolnosci. Po rozpoznaniu
wniesionej apelacji Sagd Okregowy w Legnicy wyrokiem z dnia 29 lutego 2024 r.,
sygn. akt IV Ka 36/24, utrzymat opisane orzeczenie w mocy. Skazana ziozyta
wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku na pismie, a nastepnie skierowata do
Sgdu Okregowego samodzielnie sporzgdzone pismo, ktére nazwata skargg
kasacyjng (k — 2510). Zarzadzeniem z dnia 28 marca 2024 r. (k — 2571) wezwano
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skazang do uzupetnienia w terminie 7 dni brakéw formalnych kasacji poprzez
sporzadzenie jej i podpisanie przez adwokata albo radce prawnego oraz optacenie,
pod rygorem odmowy przyjecia tego srodka. Nastepnie, uwzgledniajgc wniosek
skazanej (k — 2597), wyznaczono jej obronce z urzedu w osobie adwokata P. B. —
w celu rozwazenia podstaw do wniesienia kasacji (k — 2600). Pismem z dnia 15
kwietnia 2024 r. (k — 2612) wyznaczony obronca poinformowat Sad, Zze nie
dostrzegt podstaw do sporzgdzenia i wniesienia kasacji. Zarzgdzeniem z dnia 18
kwietnia 2024 r. (k — 2615) poinformowano skazang o stanowisku obrohcy,
pouczono o prawie do ustanowienia obroncy z wyboru oraz wskazano, ze 30-
dniowy termin do wniesienia kasacji przez obronce z wyboru zaczyna swdj bieg w
nastepnym dniu od dnia powiadomienia o0 odmowie sporzadzenia kasacji przez
obronce z urzedu, a nadto wskazano, iz niewniesienie kasacji sporzgdzonej przez
obronce z wyboru pociggnie za sobg odmowe przyjecia osobistej kasacji skazane;j.
Zwazywszy, ze kasacja sporzgadzona i podpisana przez adwokata albo radce
prawnego nie wptyneta do Sgadu w wyznaczonym terminie, zaskarzonym
zarzgdzeniem odmowiono przyjecia osobistej kasacji skazanej. Zarzgdzenie to
zostato zaskarzone zazaleniem M. S. , przy czym nie podniesiono w nim zadnych
zarzutow kwestionujgcych opisany przebieg postepowania ani oceny prawnej
zaistniatych faktow. Lakoniczny w swej tresci srodek zaskarzenia sprowadza sie w
istocie do kwestionowania odpowiedzialnosci skazanej, ze wskazaniem, ze to ona
w rzeczywistosci jest w tej sprawie pokrzywdzonag.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie jest oczywiscie bezzasadne. Przepis art. 526 § 2 k.p.k. ustanawia
tzw. przymus adwokacko — radcowski, co oznacza, ze wymogiem formalnym
kasacji jest jej sporzgdzenie i podpisanie przez adwokata bgdz radce prawnego.
Skazana zostato prawidtowo pouczona o jej uprawnieniach i obowigzkach, ze
wskazaniem konsekwencji niedostosowania sie do wydawanych zarzgdzen.
Wyznaczono jej adwokata z urzedu, ktéry nie dostrzegt zaistnienia podstaw
kasacyjnych. Mimo uptywu wyznaczonego terminu, nie zostata wniesiona kasacja
sporzgdzona stosownie do wymagan wynikajgcych z art. 526 § 2 k.p.k., zatem
prawidtowo, zgodnie z art. 530 § 2 k.p.k. odmowiono jej przyjecia, poniewaz braki

formalne pisma nie zostaty uzupetnione w terminie.
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Kierujgc sie powyzszym nalezato orzec jak na wstepie.
[J.3.]
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