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POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptéciennik

w sprawie M. K. o czyny z art. 212 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 listopada 2024 r.,

zazalenia W. A.

na postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 5 czerwca
2024 r., Kp 25/23, w przedmiocie wtasciwosci rzeczowej w zakresie rozstrzygniecia
0 kosztach procesu,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymacé zaskarzone postanowienie w mocy.

UZASADNIENIE

Zazaleniem z dnia 24 kwietnia 2023 r. W. A. zaskarzyta postanowienie
prokuratora Prokuratury Okregowej w Krakowie z dnia 17 kwietnia 2023 r., sygn.
akt [...] o umorzeniu Sledztwa ,w sprawie wszczetego i prowadzonego przed
Sadem postepowania karnego na podstawie aktu oskarzenia przeciwko M. K. o
czyny z art. 212 § 1 k.k.”. Poza zarzutami dotyczgcymi wskazanego postanowienia,
w pismie procesowym sformutowano takze wniosek o zasgdzenie na rzecz
pokrzywdzonej zwrotu kosztow procesu w wysokosci 17.930 zt od oskarzonego lub
Skarbu Panstwa za prowadzenie postepowania karnego przed Sgdem Rejonowym
dla Krakowa — Podgorza, sygn. akt Il K 562/17/P, Sgdem Okregowym w Krakowie,
sygn. akt IV 1a 374/18 oraz Wojskowym Sgdem Okregowym w Warszawie, sygn.
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akt So 14/21 oraz rozpoznanie zazaleh na postanowienia nieuprawnionego w

Sprawie organu — prokuratury.

Postanowieniem z dnia 27 maja 2024 r., Kp 25/23, Wojskowy Sad Okregowy
w Warszawie uchylit zaskarzone postanowienie prokuratora Prokuratury Okregowej
w Krakowie i przekazat sprawe temu organowi do dalszego prowadzenia. W dniu 5
czerwca 2024 r. ten sam Sad, na podstawie art. 35 § 1 k.p.k. w zw. z art. 626 § 1
k.p.k. stwierdzit swojg niewtasciwos$¢ do rozpoznania wniosku pokrzywdzonej W. A.
o zwrot kosztéw procesu w wysokosci 17930 zt i przekazat go do rozpoznania

prokuratorowi Prokuratury Okregowej 8 Wydziat do Spraw Wojskowych w Krakowie.

Ostatnie z opisanych orzeczen zaskarzone zostato zazaleniem wniesionym

przez W. A. , w ktérym na podstawie art. 438 pkt 1a, 2 i 3 k.p.k. zarzucono:

,1) obraze art. 622 k.p.k. i jego niezastosowanie w sytuacji niewykonania
przez WSO obowigzku przeprowadzenia ponownie postepowania karnego i
niewydania orzeczenia (art. 442 § 1 k.p.k.), a nastepnie dowolng zmiane trybu
Scigania w wyniku przekazania akt sprawy zwyktym pismem do prokuratury,
podczas gdy zmiana trybu $cigania wszczetego przez oskarzyciela prywatnego i
jego zakonczenia w trybie publicznoskargowym naktada na prezesa Sadu
obowigzek wydania zarzgdzenia o zwrocie oskarzycielce prywatnej wnioskowanych

przez nig wydatkow zryczattowanych w catosci,

2) obraze art. 626 § 1 k.p.k. i dowolne uznanie, iz 0 kosztach procesu
prowadzonego przez Sadem Rejonowym dla Krakowa — Podgodrza sygn. akt Il K
562/17/P, Sagdem Okregowym sygn. akt IV 1Ka 374/18, Sgdem Najwyzszym sygn.
akt | KZ 11/22 oraz Wojskowym Sadem Okregowym w Warszawie sygn. akt So
14/21 rozstrzyga prokurator, podczas gdy jest to obowigzkiem Sadu, ktéremu
sprawa zostata przekazana do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w

Krakowie;

3) obraze art. 442 § 1i 3 k.p.k. w zw. z art. 626 § 1 k.p.k. i nieustalenie, iz
WSO miat obowigzek ponownie przeprowadzi¢ postepowanie karne jako Sad |
instancji na podstawie wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 17.11.2019 r.

sygn. akt IV Ka 374/18 i jest zobowigzany wyda¢ orzeczenie oraz dokonac
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rozstrzygniecia o kosztach procesu prowadzonego przed Sgdami pod sygn. akt
kolejno: Il K 562/17/P, IV 1a 374/18, | KZ 11/22, So 14/21;

4) naruszenie art. 212 § 4 kk. w zw. z art. 626 § 1 k.p.k. poprzez
nieustalenie, iz w nin. sprawie oskarzycielka prywatna w akcie oskarzenia zawarta
wniosek o przeprowadzenie sprawy przed Sgdem i zasgdzenie kosztow procesu,
postepowanie przed Sgdem zostato przeprowadzone i w sSwietle wyroku Sgdu
Okregowego w Krakowie z dnia 17.11.2018 r. sygn. IV 1Ka 374/18 jest dla Sgdu

Wojskowego jako Sadu szczegdlnego | instancji wigzace;
[I. Bfgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia:

- btedne ustalenie, iz w sprawie ustalenia kosztow postepowania przed
Sagdem witasciwy jest prokurator, podczas gdy obowigzek ten cigzy na Sadzie,

prokurator nie posiada kompetencji Sadu i brak jest podstawy prawnej,

- btedne ustalenie, iz WSO jest niewtasciwy do rozpoznania wniosku
oskarzycielki prywatnej, podczas gdy Sad wojskowy jako Szczegdlny | instancji ma
obowigzek przeprowadzi¢ postepowanie karne ponownie na podstawie wyroku
Sadu odwotawczego z dnia 17.11.2018 r. sygn. akt IV 1Ka 374/18 i wydac

orzeczenie konczgce sprawe oraz dokonac rozstrzygniecia o kosztach sgdowych”.

Odwotujgc sie do tych zarzutéw skarzgca wniosta o uchylenie postanowienia
w catosci oraz zobowigzanie Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie jako
sgdu | instancji do rozstrzygniecia o kosztach sgdowych z uwzglednieniem
pominietych przepiséw prawa, tj. zasgdzenie pokrzywdzonej stosownie do jej
whniosku zwrotu catosci kosztow procesu w kwocie 17.930 ztotych od oskarzonego

lub Skarbu Panstwa.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Odniesienie sie do tresci zarzutéw zazalenia wymaga uprzedniego
przypomnienia i uporzadkowania faktéw zwigzanych z dotychczasowym

przebiegiem postepowania karnego.
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1. Postepowanie to zainicjowane zostato prywatnym aktem oskarzenia
skierowanym przez W. A. do Sadu Rejonowego dla Krakowa — Podgodrza w
Krakowie, w ktorym zarzucita putkownikowi M. K. popetnienie czynéw z art.

212 § 1 k.k. Sprawa ta zostata zarejestrowana pod sygnaturg Il K 562/17/P;

2. W toku wszczetego postepowania petnomocnik M. K. ztozyt wzajemny akt
oskarzenia, w ktérym zarzucit oskarzycielce prywatnej popetnienie

przestepstwa z art. 212 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k;;

3. Wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2018 r. Sad Rejonowy dla Krakowa — Podgérza
w Krakowie uniewinnit M. K. od popetnienia zarzucanego mu czynu,
natomiast w odniesieniu do W. A. postepowanie warunkowo umorzyt na
okres préby 1 roku; w orzeczeniu tym zasgdzono od W. A. na rzecz M. K.
300 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania oraz 6936 zt z tytutu zwrotu
kosztéw zastepstwa adwokackiego; zasgdzono tez od oskarzycielki 60 zt na

rzecz Skarbu Panstwa;

4. Po rozpoznaniu apelacji obu stron Sgd Okregowy w Krakowie, wyrokiem z
dnia 27 listopada 2019 r., IV 1Ka 374/18, uchylit zaskarzone orzeczenie i
przekazat sprawe Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w Warszawie uznajgc,
ze w sprawie zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1
pkt 3 k.p.k., poniewaz czyny zarzucane obu stronom podlegajg orzecznictwu

sgdow wojskowych;

5. Po rozpoznaniu skargi petnomocnika oskarzyciela prywatnego M. K. na
wyrok kasatoryjny, Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 4 marca 2020 r., IV KS
5/20, uchylit wyrok w zaskarzonej czesci i przekazat sprawe W. A. Sgdowi
Okregowemu w Krakowie do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym;

6. Wyrokiem z dnia 6 maja 2021 r., IV Ka 31/21, Sad Okregowy w Krakowie
uchylit wyrok Sgdu Rejonowego dla Krakowa — Podgorza w Krakowie z dnia
2 sierpnia 2018 r. w czesci dotyczgcej skargi oskarzyciela prywatnego M. K.
przeciwko W. A. i sprawe przekazat Sadowi | instancji do ponownego

rozpoznania;
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10.

Wyrokiem z dnia 17 lutego 2022 r., Il K 898/21/P, Sad Rejonowy dla
Krakowa- Podgorza w Krakowie uniewinnit W. A. i zasgdzit od M. K. na jej
rzecz 5.472 zt tytutem kosztow ustanowienia obroicy oraz stwierdzit, ze
koszty postepowania ponosi oskarzyciel prywatny M. K. ; po rozpoznaniu
apelacji W. A. i zazalenia petnomocnika oskarzyciela prywatnego w
przedmiocie kosztéw procesu, Sgd Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 9
grudnia 2022 r., IV Ka 1744/22, zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji w ten
Sposob, ze podwyzszyt zasgdzong od oskarzyciela prywatnego M. K. na
rzecz W. A. kwote tytutem kosztéw ustanowienia obroncy z wyboru do
10.944 zt, a w pozostatej czesci wyrok utrzymat w mocy i zasgdzit od M. K.
na rzecz Skarbu Panstwa 100 zt tytutem optaty za postepowanie

odwotawcze;

Przed Wojskowym Sgdem Okregowym w Warszawie zawisto zatem

postepowanie jedynie w zakresie prywatnej skargi wniesionej przez W. A. ;

Postanowieniem z dnia 8 grudnia 2021 r., So 14/21, Wojskowy Sad
Okregowy w Warszawie umorzyt postepowanie karne w przedstawionym
wyzej zakresie wskazujgc, ze skarga zostata wniesiona przez
nieuprawnionego oskarzyciela, poniewaz akt oskarzenia moze wniesc

jedynie prokurator;

Po rozpoznaniu zazalenia W. A. , Sad Najwyzszy, postanowieniem z dnia 24
lutego 2022 r., | KZ 11/22, uchylit zaskarzone orzeczenie i sprawe ze skargi
W. A. o $ciganie przestepstwa z oskarzenia prywatnego przekazat
Prokuratorowi Okregowemu w Krakowie; w obszernych wywodach
wyjasniono, ze w sprawach podlegajgcych orzecznictwu sgdéw wojskowych,
przestepstwa scigane z oskarzenia prywatnego stajg sie z chwilg ztozenia
skargi pokrzywdzonego przestepstwami $ciganymi z urzedu. Sad Najwyzszy
stanowczo stwierdzit, ze Wojskowy Sad Okregowy nie mogt omawianej
sprawy rozpozna¢ merytorycznie, a powinien jg jedynie, z mocy art. 35 § 1
k.p.k., przekaza¢ do wtasciwej jednostki prokuratury, bowiem prywatny akt

oskarzenia W. A. traktowac nalezy jako sygnat do wszczecia postepowania
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przez prokuratora w sprawie o przestepstwo z art. 212 § 1 k.k., przy czym

prokurator nie jest zwigzany tg skarga;

11. Postanowieniem z dnia 29 grudnia 2022 r., [...], na podstawie art. 17 § 1 pkt
6 k.p.k. prokurator odmoéwit wszczecia dochodzenia w sprawie, uznajgc ze
doszto do przedawnienia karalnosci czynow bedacych przedmiotem

postepowania;

12. Postanowieniem z dnia 10 marca 2023 r., Kp 11/23, Wojskowy Sad
Okregowy w Warszawie uchylit w catosci zaskarzone postanowienie o

odmowie wszczecia dochodzenia;

13.  Postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2023 r., [...], prokurator wszczat
Sledztwo w sprawie, a nastepnie w dniu 17 kwietnia 2023 r. postanowit je

umorzy¢ na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k;

14.  Po rozpoznaniu zazalenia W. A. z dnia 24 kwietnia 2023 r., Wojskowy Sad
Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia 27 maja 2024 r., Kp
25/23, uchylit postanowienie prokuratora i przekazat sprawe do dalszego

prowadzenia.
Zestawienie powyzszych faktow prowadzi do nastepujgcych konkluzji:

- sprawa z oskarzenia wzajemnego wniesionego przez M. K. zostata
prawomocnie zakonczona uniewinnieniem W. A. ; w sprawie tej zapadty rowniez
rozstrzygniecia o kosztach, zasgdzajgce stosowne naleznosci na rzecz W. A. ;
ewentualna korekta orzeczenia o kosztach moze nastgpi¢ w trybie przewidzianym
w art. 626 k.p.k. w postepowaniu przed wtasciwymi sadami powszechnymi — sgd
wojskowy nie jest w tej mierze wtasciwy, bowiem sprawa z oskarzenia wzajemnego
byta przedmiotem postepowania przed sgdami powszechnymi w zwigzku z
wyrokiem Sadu Najwyzszego wydanym w postepowaniu skargowym; co oczywiste,
rowniez prokuratura nie ma w tej mierze zadnych kompetencji do rozstrzygania o

kosztach zwigzanych z oskarzeniem wzajemnym;

- zaskarzone postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie w

przedmiocie wtasciwosci jest stuszne w tym sensie, ze nie jest on ,gospodarzem”
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sprawy, nie toczy sie przed nim zadne postepowanie zwigzane z zawiadomieniem
W. A. o popetnieniu przestepstwa przez M. K. , a ponadto nie spetnita sie
zasadnicza przestanka pozwalajgca na wydanie orzeczenia o kosztach. Przepis art.
626 § 1 k.p.k. stanowi przeciez, ze o tym, kto, w jakiej czes$ci i zakresie ponosi
koszty procesu rozstrzyga sie w orzeczeniu konczgcym postepowanie, tymczasem
postepowanie w sprawie sie toczy i jego wynik nie jest znany. W konsekwenciji, to
prowadzgcy postepowanie organ procesowy winien zadecydowac, czy zaistniaty
przestanki do rozstrzygniecia o kosztach, czy jest on kompetentny w tej mierze i w
jakim zakresie i czy pisma procesowego skarzgcej, zawierajgcego okreslone

wnioski i zgdania, nie nalezy przekazac wlasciwemu organowi.

W Swietle poczynionych uwag zazalenie i podniesione w nim zarzuty ocenic
nalezy jako oczywiscie bezzasadne. Zupetnie chybione jest przywotywanie
kompetenciji, czy wrecz obowigzku rzekomo obcigzajgcego Wojskowy Sad
Okregowy w perspektywie tresci art. 442 § 1 3 k.p.k. Skarzgca nie chce dostrzec,
ze organ procesowy jest zobowigzany do kontrolowania swojej wiasciwosci na
kazdym etapie postepowania, a nadto kwestie wtasciwosci prokuratury, jako organu
uprawnionego do prowadzenia postepowania w zwigzku ze skargg skarzgcej,
zarzucajgcej M. K. popenienia przestepstwa, przesgdzito postanowienie Sgdu

Najwyzszego w sprawie | KZ 11/22.

Kierujgc sie powyzszym, orzeczono jak na wstepie.

[3.J]

[at]



