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POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski (przewodniczacy)
SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)
SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie R. S.

skazanego z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

w przedmiocie zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 26 czerwca 2024 r., sygn. akt | KO 36/24,

o odmowie przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania wobec jego
oczywistej bezzasadnosci,

w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 12 wrzesnia 2019 r., sygn. akt || AKa 242/19,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 31 marca 2017 r., sygn. akt Ill K 289/16

po rozwazeniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 6 listopada 2024 r.

z urzedu kwestii zawieszenia postepowania

na podstawie art. 22 § 1 k.p.k.

postanowit

zawiesi¢ postepowanie w sprawie do czasu rozpoznania przez
Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej pytan
prejudycjalnych Sadu Najwyzszego skierowanych w sprawie
sygn. Il CBO 2/24.
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UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 26 czerwca 2024 r., sygn. akt | KO 36/24, Sad

Najwyzszy (orzekajgc w sktadzie jednoosobowym — SSN Waldemar Ptociennik)
odmowit przyjecia wniosku skazanego R.S. o wznowienie postepowania karnego
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia
12 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il AKa 242/19, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu
Okregowego we Wroctawiu z dnia 31 marca 2017 r., sygn. akt Il K 289/16, wobec

jego oczywistej bezzasadnosci.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniost skazany. Nie sformutowat w
nim zadnych zarzutéw, ograniczajgc sie jedynie do zakwestionowania wymiaru kary
oraz faktu rozpoznania uprzednio ztozonych przez niego wnioskow pod sygn. akt |
KO 107/22 i sygn. Il KO 49/15, wskazujgc jednoczesnie, ze cyt.: ,akta i wszelka
dokumentacja jest zamieniona”, a wyrok skazujgcy dotyczy innej osoby, dlatego nie
powinien by¢ osadzony, za$ sad pierwszej instancji powinien sprostowa¢ wyrok

(,sprostowac wszystko”), czego dotad nie uczynit.

Sprawa zostata zarejestrowana w repertorium KZ pod sygnaturg 32/24

i przydzielona sedziemu referentowi do sktadu jednoosobowego (k. 8).

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il CBO 2/24, Sad
Najwyzszy na podstawie art. 267 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
przedstawit Trybunatowi Sprawiedliwosci Unii Europejskiej uzupetnienie pytan
zawartych w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 10 pazdziernika 2024 r., Ill CBO

2/24, poprzez dodanie pytania prawnego:

,Czy art. 19 ust. 1 akapit 2 Traktatu o Unii Europejskiej, interpretowany w swietle art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej, nalezy rozumie¢ w ten sposoéb, ze
nie jest sgdem niezaleznym (w tym w sprawie objetej prawem Unii) sgd panstwa
cztonkowskiego Unii ostatniej instancji (Sgd Najwyzszy), w sktadzie ktérego
zasiada osoba, ktora w sprawach oceny niezaleznosci i bezstronnosci innego
sedziego nominowanego w procedurze z udziatem organdw konstytucyjnych

panstwa cztonkowskiego Unii majgcych zgodnie 2z zasadg panstwa
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demokratycznego konieczng legitymacje demokratyczng dla zapewnienia

standardu sgdu niezaleznego gwarantujgcego bezstronnosc takiej oceny:

a) jako sedzia powotany przez organ niesuwerennego, niedemokratycznego
panstwa w okresie rezimu niedemokratycznego orzekata w procesach karnych
wszczynanych z oskarzenia publicznego przeciwko osobom dziatajgcym na rzecz
przestrzegania praw cziowieka oraz ustroju demokratycznego (tzw. procesach

politycznych),

b) w okresie rezimu niedemokratycznego, bedgc sedzig, nalezata do czasu jej
rozwigzania do partii politycznej odwotujgcej sie w swoim programie do
totalitarnych metod i praktyk dziatania komunizmu (Polskiej Zjednoczonej Partii
Robotniczej), dziatajgc w organizacji partyjnej przy sadzie rejonowym, zas$ na mocy
statutu tej partii organizacja partyjna byta zobowigzana m.in. do ‘zwalczania
antysocjalistycznej, reakcyjnej ideologii i propagandy oraz walki z pogladami i
dziataniami wrogimi socjalizmowi’, podczas gdy w panstwie prawa, co potwierdzajg
zasady ustrojowe panstwa cztonkowskiego Unii rangi konstytucyjnej, zakazane jest
istnienie partii odwotujgcych sie w swoich programach do totalitarnych metod i

praktyk dziatania nazizmu, faszyzmu i komunizmu,

C) nie zostata poddana ocenie w panstwie demokratycznym w zakresie rekojmi
niezawistosci i bezstronnosci z uwzglednieniem powyzszych okolicznosci w
postepowaniu awansowym do sgdu ostatniej instancji (Sgdu Najwyzszego), zas
okolicznosci, o ktérej mowa pod lit. a i b, tj. orzekanie w tzw. procesach
politycznych oraz przynaleznos¢ do partii politycznej odwotujgcej sie w swoim
programie do totalitarnych metod i praktyk dziatania komunizmu, nie zostaty przez
te osobe ujawnione w tym postepowaniu ani poddane analizie przez uprawnione

organy uczestniczgce w procedurze nominacyjne;j,

d) mimo okolicznosci, o ktérych mowa pod lit. a-c, jako sedzia orzekata w sadzie
ostatniej instancji (Sadzie Najwyzszym) o braku odpowiedzialnosci sedziéw
orzekajgcych w okresie rezimu niedemokratycznego na podstawie bezprawnych
aktow prawnych tego rezimu przeciwko osobom dziatajgcym na rzecz ustroju

demokratycznego (tj. w stanie wojennym w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe)j), a
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takze w wydawaniu orzeczen o skutkach niewaznosci rozstrzygnie¢ wydanych
przez sgdowy aparat represji w okresie rezimu niedemokratycznego wobec osob
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego

oraz o zakresie odpowiedzialnosci panstwa z tego tytutu,

e) zostata wybrana jako kandydat na urzad sedziego kazdej, w tym ostatniej
instancji (lit. ¢), przez organ niemajgcy koniecznej legitymacji demokratycznej, z
uwzglednieniem okolicznosci, o ktérych mowa w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z 29 marca 2022 r., C-132/20, ECLI:EU:C:2022:235, pkt 108, tj.
pierwszego powotania wskutek aktu nominacyjnego rezimu niedemokratycznego, a
zatem sprzecznie z obowigzujgcg w panstwie cztionkowskim Unii i stanowigca
fundament ustroju i funkcjonowania wiadz tego panstwa zasadg panstwa
demokratycznego, a tym samym osoba taka nie dysponuje koniecznym w tym
panstwie demokratycznym mandatem wymaganym od sedziego na etapie

nominacyjnym,

f) zostata wybrana jako kandydat na urzad sedziego kazdej, w tym ostatnigj
instancji (lit. c¢), w procedurze nominacyjnej w sposéb razacy i oczywisty
naruszajgcej prawo dostepu obywateli do stuzby publicznej, pozornej,
nietransparentnej i nieprzewidujgcej drogi odwotawczej do sgdu biorgc tgcznie z
uwzglednieniem okolicznos$ci, o ktérych mowa w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z 29 marca 2022 r., C-132/20, ECLI:EU:C:2022:235, pkt 108, tj.

pierwszego powotfania wskutek aktu nominacyjnego rezimu niedemokratycznego,

— co w kazdym z powyzszych przypadkéw oraz tgcznie moze wzbudzaé¢ w
przekonaniu jednostek uzasadnione i powazne watpliwosci co do niezawistosci i
bezstronnosci tej osoby jako sedziego we wskazanych powyzej sprawach, a w
konsekwenciji prowadzi¢ do braku przejawiania przez organ, w ktérym osoba taka
zasiada, oznak bezstronnosci, a tym samym mogtoby podwazy¢ w przypadku
sktadu orzekajgcego, w ktorym taki sedzia zasiada, jego przymiotu niezawistego i
bezstronnego sgdu ustanowionego uprzednio na mocy ustawy oraz podwazyc¢
zaufanie, jakie sgdownictwo powinno budzi¢ w jednostkach w spoteczenstwie

demokratycznym?”
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W zwigzku z tym, ze dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy zasadnicze znaczenie

bedzie miato wyrazone przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

stanowisko odnosnie m. in. tego, czy sad panstwa czionkowskiego Unii ostatniej

instancji (Sad Najwyzszy), w skfadzie ktérego zasiadat sedzia SN Waldemar

Ptociennik, a zatem sedzia, ktory zostat:

1.

powotany przez organ niesuwerennego, niedemokratycznego panstwa w
okresie rezimu niedemokratycznego i orzekat w procesach karnych
wszczynanych z oskarzenia publicznego przeciwko osobom dziatajgcym na
rzecz przestrzegania praw cztowieka oraz ustroju demokratycznego (tzw.

procesach politycznych),

w okresie rezimu niedemokratycznego, bedac sedzig, nalezat do czasu jej
rozwigzania do partii politycznej odwotujgcej sie w swoim programie do
totalitarnych metod i praktyk dziatania komunizmu (Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej), dziatajgc w organizacji partyjnej przy sadzie rejonowym,
za$ na mocy statutu tej partii organizacja partyjna byta zobowigzana m.in. do
»Zwalczania antysocjalistycznej, reakcyjnej ideologii i propagandy oraz walki
z pogladami i dziataniami wrogimi socjalizmowi”, podczas gdy w panstwie
prawa, co potwierdzajg zasady ustrojowe panstwa cztonkowskiego Unii rangi
konstytucyjnej, zakazane jest istnienie partii odwotujgcych sie w swoich
programach do totalitarnych metod i praktyk dziatania nazizmu, faszyzmu i

komunizmu,

nie zostat poddany ocenie w panstwie demokratycznym w zakresie rekojmi
niezawistosci i bezstronnosci z uwzglednieniem powyzszych okolicznosci w
postepowaniu awansowym do sgdu ostatniej instancji (Sgdu Najwyzszego),
zas$ okolicznosci, o ktorych mowa pod lit. a i b, tj. orzekanie w tzw. procesach
politycznych oraz przynaleznos¢ do partii politycznej odwotujgcej sie w
swoim programie do totalitarnych metod i praktyk dziatania komunizmu, nie
zostaty przez te osobe ujawnione w tym postepowaniu ani poddane analizie

przez uprawnione organy uczestniczgce w procedurze nominacyjnej,
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jest sgdem niezaleznym w sprawie objetej prawem Unii, koniecznym stato
sie zawieszenie postepowania w sprawie na podstawie art. 22 § 1 k.p.k. do czasu
rozpoznania przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii  Europejskiej pytan

prejudycjalnych Sgdu Najwyzszego skierowanych w sprawie sygn. Il CBO 2/24.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

WB.

[at]



