Sygn. akt | KZ 32/21

POSTANOWIENIE

Dnia 2 wrzes$nia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie M. D. N.

skazanego z art. 197 § 3 pkt 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5
k.p.k.),

w dniu 2 wrzesnia 2021 r. zazalenia skazanego na postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lipca 2021 r., sygn. akt | KO 21/19, o odmowie przyjecia
osobistego wniosku skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 21 listopada 2019 r.,
sygn. akt Il AKa [...]

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w O., wyrokiem z 17 lipca 2019 r., skazat M. N. za
popetnienie przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. na kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 41a § 2 i 4 kk. orzekt zakaz
kontaktowania sie i zblizania oskarzonego do pokrzywdzonej na okres 4 lat. Sgd
Apelacyjny w [...], po rozpoznaniu apelacji obroncy (kwestionowano ustalenia
faktyczne oraz wysokosc¢ kwoty zasgdzonej tytutem nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej oskarzonemu z urzedu), wyrokiem z 21 listopada 2019 r., zmienit



zaskarzone orzeczenie (zmiana dotyczyta wytgcznie podwyzszenia kwoty

zasagdzonej obroncy z urzedu). W sprawie nie zostata wywiedziona kasacja.

Po uprawomocnieniu sie wyroku konhczgcego postepowanie odwotawcze
skazany ztozyt osobiscie sporzgdzony wniosek o0 wznowienie postepowania
karnego i w zwigzku z tym Sgd Najwyzszy, postanowieniem z 14 lipca 2021 r.,
dziatajgc w trybie art. 545 § 3 k.p.k., odmowit przyjecia tego wniosku wobec jego
oczywistej bezzasadnosci. Na powyzsze postanowienie ztozyt zazalenie skazany.
Zarzucit w nim Sagdowi Najwyzszemu niedostateczng weryfikacje okolicznosci
wskazanych we wniosku i sformutowat zastrzezenia odnosnie do obrony
Swiadczonej mu z urzedu.

Whiesione zazalenie jest bezzasadne i to w stopniu oczywistym.

Skarzacy nie przedstawit w zazaleniu jakichkolwiek przestanek
podwazajgcych ustalenie Sgdu Najwyzszego z 14 lipca 2021 r. o braku podstaw do
wznowienia postepowania. Ograniczyt sie wytgcznie do twierdzen zawartych w
uprzednim pismie i w najmniejszym stopniu nie uwiarygodnit tezy o istnieniu
okolicznosci o charakterze propter nova ani nie wykazat, ze w zaskarzonym
orzeczeniu znalazty sie uchybienia moggce doprowadzi¢ do wznowienia procesu.
Wiarygodnosc¢ zeznan pokrzywdzonej, w tym takze kwestia tego, czy M. K. byta
pod wptywem alkoholu, staty sie juz przedmiotem szczegdtowego badania na
etapie postepowania apelacyjnego oraz drobiazgowych rozwazan Sadu
Najwyzszego w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia. Podobnie zarzut
nierzetelnej obrony z urzedu wykonywanej przez aplikanta adwokackiego nie mogt
by¢ zwigzany z pojeciem nowego dowodu. Zostato juz wyjasnione na etapie
procedowania w przedmiocie wniosku o wznowienie postepowania, ze aplikant
adwokacki K. K. zostata prawidtowo umocowana do reprezentowania oskarzonego
na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego (k.154). Dla wzmocnienia tej
argumentacji doda¢ wypadato, ze lektura akt potwierdzita, iz obronca wykonywata
swoje obowigzki bez =zarzutu: niezwtocznie po udzieleniu jej upowaznienia
zapoznata sie z aktami sprawy (k.156) i uczestniczyta aktywnie we wszystkich
terminach rozprawy az do wydania wyroku. Dodac trzeba, ze sam oskarzony nie

zgtaszat zastrzezen do jakosci obrony.



Kontrola przeprowadzona na obecnym etapie postepowania umocnita Sad
Najwyzszy w przekonaniu co do tego, ze dowody o charakterze wymaganym w art.
540 § 1 pkt 2a k.p.k. nie istniejg. Wobec tego prawidtowo orzeczono o odmowie
przyjecia wniosku i zaniechano wezwania skazanego do uzupetnienia brakow
formalnych, poniewaz w perspektywie nie rysowata sie taka mozliwosc¢, aby
wniosek, po dopetnieniu wymogéw z art. 545 § 2 k.p.k., mégt spowodowaé
wzruszenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy, na posiedzeniu w trybie art. 545 § 3 zd.

drugie k.p.k. bez udziatu stron, orzekt jak w dyspozytywnej czesci postanowienia.



