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POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 lipca 2024 r.,

w sprawie z zazalenia J. B. na postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego w
Poznaniu

z dnia 13 czerwca 2024 r., sygn. akt Kp. 11/24, w przedmiocie zezwolenia na
przestuchanie w charakterze swiadka, co do faktow objetych tajemnicg zawodowg
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Wojskowy Sad Okregowy w Poznaniu, po
rozpoznaniu wniosku prokuratora - na podstawie art. 180 § 2 k.p.k. - zezwolit na
przestuchanie $wiadka J. B. na okolicznosci objete tajemnicg radcowska, a
mianowicie co do faktow objetych tajemnicg radcy prawnego, a dotyczgcych tego
jak wyglagda jego wspotpraca z komendantem [...] Szpitala Wojskowego z
Przychodnig - Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w W., czy
komendant placéwki probowat wptyngé na jej prace w taki sposéb, aby pisma
sporzgdzane mu do podpisu oraz opinie prawne byty niekorzystne dla pokrzyw-
dzonej J. S. jako pracownika, a jednoczesnie pozostawaty zgodne z obo-

wigzujgcym porzadkiem prawnym, czy byli Swiadkami niestosownych zachowan
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komendanta w stosunku do pokrzywdzonej, w tym okreslenia jej obrazliwymi

stowami, kierowania do niej takich stow.

Zazalenie na to postanowienie zitozyta radca prawny J.B., ktora

zarzucita naruszenie przepisw:

1. art. 180 § 2 k.p.k. poprzez btedne przyjecie, ze w przedmiotowym
postepowaniu zostaty spetnine przestanki umozliwiajgce przestuchanie co do
faktow objetych tajemnicg radcy prawnego, gdy w rzeczywistosci przestanki

te w niniejszej sprawie nie wystepuja;

2. art. 3 ust. 3-5 ustawy o radcach prawnych poprzez zwolnienie radcy
prawnego z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej podczas, gdy z
przepisow tych wynika bezwzgledny obowigzek zachowania tajemnicy
zawodowej i brak mozliwosci zwolnienia z tego obowigzku, co do faktow, o

ktérych dowiedziat sie on udzielajgc pomocy prawnej lub prowadzgc sprawe.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie

zaskarzonego postanowienia w cato$ci.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie nie jest zasadne.

Materialnym warunkiem zwolnienia od zachowania tajemnicy zawodowej na
podstawie art. 180 § 2 k.p.k., jest tgczne spetnienie dwdch przestanek, ktére

sprawdzajg sie:

1) do ustalenia, ze uchylenie tajemnicy jest niezbedne dla dobra wymiaru

sprawiedliwosci;

2) stwierdzenia, ze okolicznos¢, odnosnie do ktdrej nastepuje zwolnienie, nie

moze byc¢ ustalona na podstawie innego dowodu.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkreslono, ze pozyskanie dowodu w
oparciu o informacje objete tajemnicg radcowskg powinno by¢ mozliwe wytgcznie

po uprzedniej szczegbtowe] analizie dotyczgcej weryfikacji czy interes wymiaru
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sprawiedliwosci, w konkretnym wypadku, pozwala na bezkrytyczne uznanie, iz
zasadne jest naruszenie bedgcej pod ochrong prawng tajemnicy. Wszelkie organy
procesowe, w tym sady, zobowigzane sg w tej kwestii do stania na strazy
praworzgdnosci, a przez to - majgc na uwadze charakter tajemnicy radcowskiej
oraz jej wptyw na sposéb wykonywania zawodu radcy prawnego - powinny by¢ w
takiej sytuacji gwarantem przestrzegania prawidtowosci procedowania oraz
merytorycznej trafnosci wniosku o zwolnienie z jej zachowania (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2019 r., VI KZ 2/19, OSNKW 2019, Nr 3, poz.
19).

W przedmiotowej sprawie - jak wynika z lektury uzasadnienia zaskarzonego
postanowienia - Wojskowy Sad Okregowy dokonat oceny wyzej wskazanych
przestanek zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej radcy
prawnego. Nie ulega watpliwosci, ze rozwazania sgdu meriti w tym zakresie
pozbawione sg rozbudowanego wywodu, niemniej realia wynikajace z analizy
wniosku prokuratora oraz akt sprawy, nie dajg podstaw do stwierdzenia, aby
rozstrzygniecie Wojskowego Sadu Okregowego byto oparte na biednych
ustaleniach badz naruszato przepisart. 180 § 2 k.p.k. Takich podstaw nie
dostarczyt réwniez wniesiony srodek odwotawczy, w ktorym - jak wynika z tresci
jego uzasadnienia - skarzgca skoncentrowata sie na wskazaniu, ze w sprawie nie
wykazano dostatecznie, aby okolicznosci objete rzeczonym zwolnieniem z
tajemnicy zawodowej, nie mogty zostaC ustalone na podstawie innego dowodu.
Tymczasem, skarzgca pomija argumentacje Sgdu w tym wzgledzie, ktéry wskazat
wyraznie, ze wskazane przez prokuratora enumeratywnie pytania, jakie zamierza
skierowa¢ do Swiadka sg istotne z punktu widzenia niniejszej sprawy. W sumie
poza pokrzywdzong i komendantem [...] Szpitala Wojskowego, po wytgczeniu
radcéw prawnych, nie byto innych swiadkéw zdarzen, co do ktérych zachodzi
uzasadnione podejrzenie, iz wyczerpane zostaty okreslonymi dziataniami znamiona
przestepstwa z art. 218 § 1a k.k. Nadto o pewnych okolicznosciach, poza
komendantem moze zaswiadczy¢ jedynie dany radca prawny, gdyz dziato sie to
poza pokrzywdzong. Mianowicie dotyczy to, miedzy innymi, opinii prawnej
niekorzystnej dla pokrzywdzonej i proby wptywania na radcéw prawnych ze strony

komendanta tego szpitala.
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Skoro wiec ujawnione przy rozpoznawaniu wniosku prokuratora okolicznosci,
majgce swoje zrodto w aktach sprawy, nie dajg podstaw chocby do przypuszczenia,
ze okolicznosci wskazane w tym wniosku mogg zosta¢ ustalone na podstawie
innego dowodu, to nie sposob uznaé, aby sgd a quo dopuscit sie btednych ustalen i
ocen prawnych w aspekcie drugiej z przestanek zawartych w art. 180 § 2 k.p.k.
Wypada nadmieni¢, ze stanowisko Wojskowego Sgdu Okregowego co do pierwszej
z tych przestanek (niezbednos¢ dla dobra wymiaru sprawiedliwosci), nie zostato

przez skarzgcg objete trescig zazalenia, a tym samym kwestionowane.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy, jako Sgd odwotawczy, orzekt

jak w sentencji.
[J.J.]

[ms]



