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POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Adam Roch
SSN Ryszard Witkowski

Protokolant Edyta Demianczuk-Komon

w sprawie F. P.

o uniewaznienie wyroku b. Wojskowego Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 21
grudnia 1945 r., nr akt O.713/45, skazujgcego F. P. m.in. za przestepstwo z art. 1
Dekretu o ochronie Panstwa z 30 pazdziernika 1944 r. na kare 8 lat wiezienia oraz
pozbawienie praw publicznych i obywatelskich praw honorowych na 4 lata

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 maja 2025 r.

zazalenia Instytutu Pamieci Narodowej na postanowienie Wojskowego Sadu
Okregowego w Poznaniu z 18 lutego 2025 r., sygn. Ko 23/24

na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0soOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz

niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 437 § 2 k.p.k.

postanowit:

I. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposoéb, ze:

stwierdzi¢ niewaznos¢ wyroku b. Wojskowego Sgdu Okregowego
w Poznaniu z 21 grudnia 1945 r., nr akt O.713/45 oraz postanowienia
o zastosowaniu amnestii z 1 kwietnia 1947 r. w zakresie w jakim
dotyczg one skazania F. P. za przestepstwo z art. 1 Dekretu o
ochronie Panstwa z 30 pazdziernika 1944 r., na kare 5 lat wiezienia
oraz pozbawienie praw publicznych i obywatelskich praw honorowych
na 4 lata za przynaleznos¢ do oddziatu partyzanckiego ,[...]";

[I. kosztami postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.
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Adam Roch  Matgorzata Bednarek  Ryszard Witkowski
[PL]

UZASADNIENIE
Byly Wojskowy Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z 21 grudnia 1945 r.,

sygn. akt O. 713/45, skazat F.P. m.in. za czyn polegajgcy na tym, ze w dniu 6 lipca
1947 r. w D. pow. O. wstgpit do zwigzku majgcego na celu obalenie
demokratycznego ustroju panstwa polskiego, kierowanego przez ,T.” a operujgcego
na terenie powiatu 0. i w zwigzku z tym pozostawat do dnia aresztowania w czasie
obtawy w dniu 10 wrzesnia 1945 r., tj. o przestepstwo z art. 1 Dekretu Polskiego
Komitetu Wyzwolenia Narodowego z 30 pazdziernika 1944 r. o ochronie Panstwa,
na kare wiezienia, ktorej wymiar ustalono postanowieniem o amnestii z 1 kwietnia
1947 r. na 5 lat oraz na 4 lata pozbawienia praw publicznych i obywatelskich praw

honorowych.

Prokurator Instytutu Pamieci Narodowej — Oddziatowej Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Poznaniu nastepnie wniést o
stwierdzenie niewaznosci ww. wyroku b. Wojskowego Sgdu Okregowego w
Poznaniu nr 539 z 21 grudnia 1945 r. oraz postanowienia 0 zastosowaniu amnestii
z 1 kwietnia 1947 r.

Wojskowy Sad Okregowy w Poznaniu postanowieniem z 18 lutego 2025 r.,
sygn. Ko 23/24, powotujgc sie na tresci art. 1 ust. 1, art. 2 ust. 1i 2 oraz art. 3 ust.
1i 2 ustawy z 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0SOb represjonowanych za dziatalnoS¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa

Polskiego, wniosku nie uwzglednit.

Zazalenie na powyzsze postanowienie ztozyt wnioskodawca, ktory zarzucit
zaskarzonemu orzeczeniu btgd w ustaleniach faktycznych wobec podniesienia
przez sad braku podstaw do przyjecia, ze dziatanie F.P. nosito cechy dziatalnosci

na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.

Stawiajgc powyzszy zarzut skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego

postanowienia i stwierdzenie niewaznosci przywotanych w tresci wniosku orzeczen.
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Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zaskarzone postanowienie nie jest zasadne, a wniesione zazalenie
zastugiwato na uwzglednienie.

Rozwazania w niniejszej sprawie nalezy rozpoczg¢ od wyktadni regulacji art.
1 ustawy z 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0SOb represjonowanych za dziatalnoS¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego (zwanej dalej ,ustawg lutowg”). Przepis ten w ust. 1 stanowi, iz uznaje sie
za niewazne orzeczenia wydane przez polskie organy $cigania i wymiaru
sprawiedliwosci, jezeli czyn zarzucony lub przypisany byt zwigzany z dziatalnoscig
na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego. Sad w postepowaniu o
stwierdzenie niewaznos$ci orzeczenia nie jest zatem uprawniony do badania, czy
tez dokonania oceny prawnej, tudziez moralnej, catoksztattu dziatalnosci danej
osoby w okresie objetym zakresem temporalnym ustawy, a jedynie powinien ustali¢
czy konkretny czyn, objety okreslonym orzeczeniem, zwigzany byt z dziatalnoscig
na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego albo czy orzeczenie to wydano z
powodu takiej dziatalnosci.

Podjeta zatem przez sad | instancji analiza pdzniejszych loséw F.P., w tym
czy podpisat on zobowigzanie do wspdtpracy z Urzedem Bezpieczenstwa
(zwlaszcza, ze z akt sprawy nie wynika, aby taka wspétpraca rzeczywiscie zostata
podjeta), czy tez zostat skazany kolejnymi wyrokami za czyny kryminalne -
pozbawiona byta jakiegokolwiek zwigzku z rozpoznawanym wnioskiem
0 uniewaznienie przytoczonych na wstepie orzeczeh bylego Wojskowego Sadu
Okregowego w Poznaniu. Przepis bowiem art. 1 wspomnianej ustawy lutowej nie
uzaleznia rozstrzygniecia w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci orzeczenia od
postawy osoby objetej wnioskiem w pdzniejszym jej okresie zycia.

Okolicznosci natomiast wskazane w uzasadnieniu sgdu | instancji mogg i sg
brane pod uwage w postepowaniu — prowadzonym w oparciu 0 norme prawng
wynikajgcg z tresci art. 8 i n. przywotanej ustawy lutowej — o odszkodowanie
i zadoscCuczynienie wzgledem osoby, wobec ktérej juz stwierdzono niewaznosc¢
orzeczenia. Z tych tez wzgledéw gros okolicznosci przytoczonych przez sad |
instancji dotyczgcych osoby F.P. niezwigzanych z czynem, a objetych szczego6towag

analizg sgdu, pozostaje bez zwigzku z przedmiotem sprawy. W tym zatem zakresie
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sad | instancji zastosowat pozaustawowe kryteria przy ustalaniu podstaw do
stwierdzenia niewaznos$ci orzeczen.

Ustawodawca w art. 3 ust. 2 ustawy lutowej wskazat, ze w przedmiocie
stwierdzenia niewaznos$ci sad orzeka na posiedzeniu na podstawie akt
postepowania organu, ktory wydat orzeczenie, a w miare potrzeby przeprowadza
dalsze postepowanie dowodowego. Sad Najwyzszy orzekajgc w tej sprawie w Il
instancji uznat przedstawione przez wnioskodawce akta za wiarygodny materiat
dowodowy.

Z akt archiwalnego postepowania (IPN BU [...]) wynika, ze F.P. juz w okresie
okupacji niemieckiej, tj. od 1942 r. — byt cztonkiem Armii Krajowej, a przynajmniej z
formacjg tg wspodtpracowat. Na przetomie czerwca i lipca 1945 r., po dezercji z
wojska, za namowg znajomego wstgpit ponownie do poakowskich juz wowczas
struktur. Dotgczyt bowiem do oddziatu partyzanckiego ,T.”, ktérego dowddcg byt —
wtedy, kiedy wstepowat tam F.P. — K.W. ps. ,D.”. W strukturze tej F.P. otrzymat
pseudonim, dysponowat bronig palng, a po pozytywnej ocenie ztozyt przysiege i
skierowany zostat do realizacji zadan organizacyjnych. Zgrupowanie natomiast ,D.”
nalezato do struktur [...] Samodzielnej Grupy Ochotniczej ,W.”, ktéra na obszarze
swego dziatania byla najwiekszg organizacjg antykomunistyczng. Idea jej
powstania narodzita sie w pierwszych miesigcach 1945 r., jako oddolna inicjatywa
dowoddcy Okregu [...] Armii Krajowej. Gtéwnym celem ,W.” byto ujecie w ramy
organizacyjne bytych cztonkoéw AK (a takze wszystkich niechetnych komunistycznej
wiadzy) oraz pomoc i ochrona przed przesladowaniami ze strony UB i NKWD. Z
przedtozonych przez prokuratora akt archiwalnych wynika, ze oddziat, do ktérego
nalezat F.P. dziatat w ramach zhierarchizowanej struktury i posiadat wszelkie cechy
antykomunistycznych, konspiracyjnych oddziatow lesnych tego okresu. Rzeczg
natomiast powszechnie znang, wielokrotnie podkreslang rowniez w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, jest to, ze zotnierze AK dziatajgcy podzniej w innych
organizacjach byli zmuszeni do przeciwstawienia sie zbrojnej masowej
eksterminacji, poprzez walke zaréwno z oddziatami NKWD, jak i wspierajgcymi je
formacjami polskimi, tj. milicjg, UB i tzw. wojskami wewnetrznymi. Nie ulega wiec
watpliwosci, ze wiasnie taki charakter dziatania miaty zbrojne oddziaty partyzanckie,

prowadzone przez nie rekwizycje konieczne byly dla przetrwania zbrojnego
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podziemia, zas jego istnienie zalezato od wsparcia udzielanego przez sprzyjajacg
partyzantce, a niechetng nowej wtadzy, ludnosé¢ cywilng. W tym kontekscie
nazwanie akcji zaboru spirytusu, w ktorej brat udziat F.P. ,zwyktg bandyterkg”, a
jego samego ,brutalnym bandytg" — jak stusznie zauwazyt skarzgcy — swiadczy o
kompletnej nieznajomosci éwczesnych realiow. Stwierdzenie to jest tym bardziej
oczywiste, gdy sie zwazy, ze z akt archiwalnych wynika wprost, Zze w trakcie akcji
zaboru spirytusu nie uzyto przemocy. Akcja ta byta zaplanowana w taki sposéb, ze
zawczasu byta ona uzgodniona z kierownikiem gorzelni, ktéremu wreczono na te
okolicznos¢ stosowne pokwitowanie. Nadto, z wyjasnien F.P. wynika, ze spirytus
byt uzywany do wymiany barterowej na bron i amunicje. Uzyty przez sad a quo
argument o razgcej dysproporcji dobra poswieconego do dobra, ktére uzyskano lub
zamierzano uzyskac¢ (lub tez, ze sposéb dziatania lub zastosowany Srodek byty
razgco niewspotmierne do zamierzonego lub osiggnietego skutku), jest zatem
nieuprawniony.

Rozstrzygniecie Wojskowego Sgdu Okregowego w Poznaniu istotnie, jak
zarzucit skarzacy, razi ahistoryzmem i dowolnoécig ocen dokonanych przez sad
| instanciji.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznosci niewatpliwie nalezato uznad,
iz dziatalno$¢ F.P. byta wymierzona w struktury nowego, narzuconego ustroju, a
tym samym na rzecz niepodlegtego Panstwa Polskiego. Faktycznie i swiadomie
podejmowat on dziatania nakierowane na odzyskanie przez Polske niepodlegtosci i
suwerennosci. Kwestionowanie natomiast przez sgad | instancji jego motywaciji
przez wskazywanie, ze byt ,bardziej zainteresowany lepszg pracg i lepszym
ukrywaniem sie jako ,dezerter” jest dowolne i nie znajduje podstaw w
zgromadzonym materiale dowodowym. Wniosek prokuratora o stwierdzenie
niewaznosci wyroku bytego Wojskowego Sgdu Okregowego w Poznaniu nr 539 z
21 grudnia 1945 r. oraz postanowienia o zastosowaniu amnestii z 1 kwietnia 1947 r.
byt wiec w rzeczywistosci zasadny, wbrew stanowisku sgdu | instancji. Brak jest
jakichkolwiek podstaw do zaakceptowania ustalenia tego sadu, iz F.P. wstgpit do
organizacji majgcej na celu obalenie demokratycznego ustroju panstwa polskiego.

Byto wprost przeciwnie.
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Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze przez pojecie ,represji” za
dziatalnosé, o ktérej mowa w ust. 1 art. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalnos¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, nalezy réwniez rozumie¢ wszelkie
formy przesladowania bedgcego nastepstwem przynaleznosci do struktury o
charakterze zbrojnym, posiadajgcej cechy antykomunistycznej konspiracji.

Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze orzeczono jak w czesci
dyspozytywnej niniejszego postanowienia, przy czym kosztami postepowania na
podst. art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec osdb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego

bytu Panstwa Polskiego obcigzono Skarb Panstwa.

[WB]
[rg.]



