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POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie G.M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 czerwca 2023 r.

zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 18 kwietnia 2023 r., sygn. akt VII Ka 849/22,

o odmowie przywrécenia terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie
wyroku wraz z uzasadnieniem

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2023 r., sygn. akt VIl Ka 849/22, Sad
Okregowy w Opolu, na podstawie art. 126 § 1 k.p.k. nie uwzglednit wniosku
skazanego G.M. o0 przywrdcenie terminu zawitego do ztozenia wniosku o
sporzadzenie na pismie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Opolu z dnia 28
pazdziernika 2022 r., sygn. akt VII Ka 849/22.

Zazalenie na to postanowienie ztozyt skazany. Wskazat w nim, ze w jego
ocenie przydzielony mu adwokat z urzedu zobowigzany jest do dziatania na
korzys¢ skazanego, w tym do uzyskania uzasadnienia dla mozliwosci wniesienia

kasaciji.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
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Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie. Trafnie Sgd Okregowy uznat,
ze skazany nie wykazat, iz zlozenie przez niego wniosku 0 sporzgdzenie
uzasadnienia wyroku nastgpito z przyczyn od strony niezaleznych, czego wymaga
art. 126 § 1 k.p.k. Skarzgcy byt w toku postepowania przed Sgdem Okregowym
reprezentowany przez obronce z urzedu (wyznaczonego na wniosek skazanego, k.
278), obaj zostali zawiadomieni prawidtowo i z odpowiednim wyprzedzeniem o
terminie rozprawy apelacyjnej (k. 325), skazany przebywajgcy woéwczas w
zakfadzie karnym nie ztozyt wniosku o sprowadzenie na rozprawe w dniu 28
pazdziernika 2022 r., kiedy zostat wydany i ogtoszony wyrok (k. 343). Jednoczesnie
jednak nie wykazat by podjat cho¢by minimum starannosci, by nawigza¢ z obroncg
kontakt celem ustalenia dalszego postepowania w sprawie, liczgc pochopnie na
samodzielne dziatanie obroiAcy. Tymczasem trafnie Sgd Okregowy wskazat, ze
stosownie do art. 84 § 2 k.p.k. obowigzek dziatania przez obrohce z urzedu konczy

sie wraz z prawomocnym zakohczeniem postepowania.

Nie budzi przy tym takze watpliwosci, ze skazany przy doreczeniu
zawiadomienia o terminie rozprawy apelacyjnej zostat pouczony o przystugujgcych
mu prawach i obowigzkach, w tym o tresci art. 422 k.p.k. w zakresie uprawnienia
oraz terminu do zilozenia wniosku 0 sporzgdzenie i doreczenie wyroku z
uzasadnieniem (k. 322-323). Ziozenie wniosku o sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku po uptywie ponad 1,5 miesigca od ogtoszenia wyroku bez
wykazania obiektywnych przyczyn takiego spéznienia nie mogto skutkowac

uwzglednieniem jego wniosku.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu
Rejonowego w Brzegu z dnia 1 czerwca 2022 r., sygn. Il K 93/22, skazano G.M. na
kare ograniczenia wolnosci (k. 295), co oznacza, ze stosownie do art. 523 § 2 k.p.k.
kasacja w jego sprawie, o ile nie wskazywataby na bezwzgledne przyczyny
odwotawcze z art. 439 k.p.k., bytaby niedopuszczalna. Jednoczesnie ewentualna
sygnalizacja przestanek z art. 439 k.p.k. jest dopuszczalna réwniez na podstawie

innych niz kasacja srodkéw zaskarzenia.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.
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