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POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie L. A.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2022 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

zazalenia skazanego na zarzadzenie

Zastepcy Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego

Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 14 stycznia 2022 r.

o nieuwzglednieniu wniosku skazanego o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 8 grudnia 2021 r.,
sygn. akt Il AKa (...),

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Zastepca Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w (...)
zarzgdzeniem z dnia 14 stycznia 2022 r. odmoéwit przyjecia wniosku £. A. o
sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wobec ztozenia go po uptywie
siedmiodniowego terminu zawitego, o ktérym mowa w tresci art. 524 § 1 k.p.k. (k.
845 akt, t. V). Zarzadzenie zostalo doreczone skazanemu w dniu
25 stycznia 2022 r.

Pismem z dnia 1 lutego 2022 r. (data nadania 31 stycznia 2022 r.) t. A.

wniost do Sgdu Apelacyjnego w (...) zazalenie na zarzgdzenie o odmowie przyjecia



wniosku o sporzgdzenie na pisSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 8 grudnia 2021 r., sygn. akt Il AKa (...), wnoszac o
zmiane decyzji poprzez uwzglednienie wniosku o sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku. W tresci zazalenia skarzgcy wskazuje m. in. na to, ze ,nie byt
obecny podczas rozprawy apelacyjnej [a] w dniu wydania wyroku apelacyjnego

obronca z urzedu zostat zwolniony z obowigzkéw reprezentacyjnych”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne i w konsekwencji zaskarzone zarzgdzenie
nalezato utrzymac¢ w mocy. Jego uwzglednienie mogtoby nastgpi¢, tylko wowczas,
gdyby skarzgcy trafnie podniést, ze zaskarzone zarzgdzenie zostalo wydane z
naruszeniem przepisOw postepowania, moggcym mie¢ wplyw na jego tresc
wzglednie, gdyby oparte zostato na btednych ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt
2 i 3 k.p.k.). Tymczasem tego rodzaju zarzuty w zazaleniu w ogole nie zostaty
przezenh sformutowane.

Zgodnie z dyspozycjg przepisu art. 457 § 2 k.p.k., jezeli sad odwotawczy
zmienia lub utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uzasadnienie sporzgdza sie na
wniosek strony, chyba Zze zostato ztozone zdanie odrebne. Przepisy art. 422 k.p.k. i
art. 423 k.p.k. stosuje sie odpowiednio. Natomiast art. 422 § 3 zd. pierwsze k.p.k.
stanowi, ze prezes sgdu odmawia przyjecia wniosku ztozonego przez osobe
nieuprawniong, po terminie lub jezeli zachodzg okolicznoéci, o ktérych mowa w art.
120 § 2 k.p.k. Termin zawity do ztozenia wniosku o sporzadzenie na piSmie i
doreczenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego wynosi 7 dni i zasadg jest, ze
rozpoczyna swoj bieg od daty ogtoszenia wyroku (art. 422 § 1 zd. pierwsze k.p.k.).
Wyijatek dotyczy sytuacji, gdy oskarzony jest pozbawiony wolnosci, nie ma obrorncy
i pomimo ztozenia wniosku o doprowadzenie go na termin rozprawy, na ktorym
ogtoszono wyrok, nie byt obecny podczas ogtoszenia orzeczenia. Wéwczas w mysl|
dyspozycji art. 422 § 2a k.p.k. 7-dniowy termin do ztozenia wniosku o uzasadnienie
orzeczenia biegnie od daty doreczenia oskarzonemu wyroku.

W niniejsze] sprawie skazany t. A. byt pozbawiony wolnosci w dacie
rozstrzygania sprawy w postepowaniu odwotawczym przez Sad Apelacyjny w (...),

nie zarzgdzono jego doprowadzenia, zas na rozprawie byta obecna jego obronca z



urzedu adw. M. B. (protokot rozprawy przed Sgdem Apelacyjnym w (...) w dnia 8
grudnia 2021 r., k. 841 akt, t. IV), zatem do jego sytuacji procesowej zastosowanie
ma zasada przewidziana w przepisie art. 422 § 1 zd. pierwsze k.p.k., j. liczenia
biegu 7-dniowego terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego od daty ogtoszenia wyroku.
Wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) w niniejszej sprawie zostat ogtoszony na
rozprawie w dniu 8 grudnia 2021 r. Wniosek o sporzagdzenie i doreczenie
uzasadnienia tego orzeczenia (datowany na dzien 5 stycznia 2022 r.) zostat przez
skazanego nadany w Areszcie Sledczym w S. w dniu 6 stycznia 2022 r. (k. 844 akt,
t. IV).

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci zasadnie uznano w zaskarzonym
obecnie zarzadzeniu Zastepcy Przewodniczacego || Wydzialu Karnego Sadu
Apelacyjnego w (...), ze wniosek skazanego t. A. o sporzadzenie i doreczenie
wyroku Sagdu Apelacyjnego w (...) z dnia 8 grudnia 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),
zostat ztozony z uchybieniem 7-dniowego zawitego terminu do jego ztozenia, ktory
nalezy liczy¢ od daty ogtoszenia wyroku sgdu odwotawczego.

Przedstawiona w zazaleniu skazanego argumentacja nie mogta zatem
doprowadzi¢ do wzruszenia zaskarzonego zarzgdzenia. Nie podniesiono w nim
zadnych argumentéw, ktére przemawiatyby za postulowang przez autora zazalenia
zmiang zaskarzonej decyzji oraz zarzgdzenia sporzgdzenia i doreczenia
uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego. W szczegdlnosci nie odpowiada faktom
twierdzenie, ze cyt.: ,obronca z urzedu =zostat zwolniony z obowigzkow
reprezentacyjnych [...] obrohAca nie byt obecny podczas ogtoszenia wyroku”. Adw.
M. B. zostata wyznaczona w sprawie obroncg z urzedu w toku postepowania
Sledztwa (k. 142 akt, t. Il) i reprezentowata oskarzonego w toku catego
postepowania karnego, wliczajgc w to etap postepowania odwotawczego: wniosta
apelacje i byta obecna na rozprawie odwotawczej przed sgdem ad quem.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



