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POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie G. Z.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 maja 2021 r.,

zazalenia na zarzgdzenie Przewodniczgcego VII Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sgdu Okregowego w O. z dnia 9 kwietnia 2021 r., sygn. akt VIl Ka (...), w
przedmiocie odmowy przyjecia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 22

stycznia 2021 r., jako niedopuszczalnej z mocy ustawy,

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zarzgdzeniem z dnia 9 kwietnia 2021 r., w sprawie o sygn. akt VIl Ka (...),

Przewodniczgcy VII Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w O. na
podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. odméwit przyjecia kasaciji
obroncy oskarzonego G. Z. od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 22 stycznia
2021 r., jako niedopuszczalnej z mocy ustawy, albowiem zostata ona wniesiona od
wyroku warunkowo umarzajgcego postepowanie wobec oskarzonego i nie

podnosita uchybien procesowych wymienionych w art. 439 k.p.k.

Z decyzjg tg nie zgodzit sie obronca G. Z., ktéry we wniesionym zazaleniu
zarzucit ,naruszenie art. 523 k.p.k. w zw. z art. 530 k.p.k. poprzez nieuzasadnione
przyjecie, ze kasacja zostat wywiedziona przez obronce na korzys¢ oskarzonego
wobec ktérego warunkowo umorzono postepowanie, a ktdéra nie opiera sie na

zarzutach z art. 439 k.p.c. (obroncy chodzito niewatpliwie o art. 439 k.p.k. — uwaga



SN) podczas gdy kasacja zostata oparta na razgcym naruszenia prawa i nie jest
powieleniem apelacji, bowiem zostaty w niej ujete dodatkowe zagadnienia jak
chocCby po raz kolejny brak odniesienia sie do prawidtowego oznakowania i opinii
biegtego a nadto nie ulegto uwadze Sadu, ze kasacja zostata wywiedziona takze na
zarzutach, ktorych Sad Il instancji nie ocenit i do ktorych sie nie odniost, a o ktorych
mowa powyzej, tym samym catkowicie btednie stwierdzono, ze kasacja nie
przystuguje z powyzszych powodow.” Powotujgc sie na ten zarzut skarzgcy wniést

0 przyjecie kasacji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

Z tresci zazalenia obroncy oskarzonego wprost wynika, iz ,wybiérczo”
odczytuje tresc przepisu art. 523 k.p.k. i pomija jego § 2, zgodnie z ktérym kasacje
na korzys¢ mozna wniesc jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo
lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie w przywotanym paragrafie nie dotyczy
kasacji wniesionej z powodu uchybien wymienionych w art. 439 (§ 4 pkt 1 art. 523
k.p.k.). Oznacza to, ze wobec warunkowego umorzenia postepowania, a takie
prawomocne rozstrzygniecie zapadto w rozwazanej sprawie, w kasacji wniesionej
przez strone na korzy$¢ oskarzonego dopuszczalne jest podniesienie zarzutu
opartego wytgcznie o naruszenie przepisu art. 439 k.p.k., a wiec wskazanie na

zaistnienie bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia.

Prezes sgadu (przewodniczgcy wydziatu), do ktérego wniesiono kasacje, jest
zobowigzany, zgodnie z dyspozycjg art. 530 § 2 k.p.k., do dokonania jej kontroli
formalnej, a w razie stwierdzenia, ze zachodzg okolicznosci, o ktérych mowa w art.
120 § 2 lub art. 429 § 1 k.p.k., albo gdy kasacje oparto na innych powodach niz
wskazane w art. 523 § 1 k.p.k., do domowy jej przyjecia.

Podsumowujgc stwierdzi¢ nalezy, ze wywiedziona przez obrohce

oskarzonego G. Z. kasacja jest niedopuszczalna z mocy ustawy, albowiem zostata



ona wniesiona od wyroku warunkowo umarzajgcego postepowanie i nie oparto jej

na uchybieniach wymienionych w art. 439 k.p.k.

W zaistniatej sytuacji decyzja o odmowie przyjecia kasacji jako

niedopuszczalnej z mocy ustawy, jest zasadna.

Kierujgc sie powyzszym, orzeczono jak na wstepie.



