Sygn. akt | KZ 14/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

Protokolant Edyta Demianczuk - Komon

przy udziale prokuratora mjr Marcina Maksjana

w sprawie K. W.,

podejrzanego o czyn z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 2
k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 30 kwietnia 2020 r.,

zazalenia wniesionego przez obronce podejrzanego

na postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego w W.

z dnia 9 kwietnia 2020 r., sygn. Kp (Ar).(...)

przedtuzajgce czas trwania srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania do dnia 13 czerwca 2020 r., godz. 15.59,

na podstawie art. 437 § 2 k.p.k., art. 249 § 1 k.p.k., art. 263 § 1i 2 k.p.k., art. 266 §
2kpk.,art. 2758 1i2 k.p.k.

postanowit:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze:

1. uchyli¢ $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania zastosowanego wobec podejrzanego K. W. s. S, ur. 18
pazdziernika 1999 r. w B. postanowieniem Wojskowego Sadu
Garnizonowego w W. z dnia 19 grudnia 2019 r., sygn. lll Kp (...);

2. zastosowa¢ wobec podejrzanego s$rodki zapobiegawcze w
postaci:

a) poreczenia majgtkowego w kwocie 3000 (trzy tysigce) zt z

obowigzkiem wptaty tej kwoty na konto Wojskowego Sadu



Okregowego w W. w terminie 14 dni od dnia zwolnienia podejrzanego
z aresztu,

b) oddania podejrzanego pod dozér przetozonego wojskowego z
obowigzkiem zgtaszania sie do przetozonego raz w tygodniu w
terminie wskazanym przez sprawujgcego dozér oraz z zakazem

kontaktowania sie z pokrzywdzonym i Swiadkami w sprawie.

UZASADNIENIE
K. W. przedstawiony zostat zarzut, ze w dniu 16 grudnia 2019 r. ok. godz.

12.30 w izbie zotnierskiej nr [...], w budynku 2 na terenie B. w W. , usitowat
dokonac zabdjstwa szer. S. W. w ten sposéb, ze trzymanym w rece miotkiem
uderzyt pokrzywdzonego w gtowe i prawg dton, ktorg pokrzywdzony zastonit sie
przed ciosem, a nastepnie probowat zada¢ miotkiem kolejne uderzenie w gtowe
pokrzywdzonego, przy czym celu swego nie osigagnat z uwagi na zachowanie
innych zotnierzy, wskutek czego spowodowat u pokrzywdzonego obrazenia ciata w
postaci sttuczenia gtowy z rang ttuczong w okolicy czotowej prawej oraz sttuczenia
reki prawej w okolicy kiebu kciuka z rana ttuczonag, ktére to obrazenia spowodowaty
rozstroj zdrowia trwajgcy nie diuzej niz 7 dni, ktére to dziatanie zakwalifikowane
zostatozart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 kk. wzb. zart. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
11§ 2 kk..

Wojskowy Sad Garnizonowy w W. postanowieniem z dnia 19 grudnia 2019 r.,
sygn. Kp (...) zastosowat wobec podejrzanego, zatrzymanego w dniu 16 grudnia
2019 r., srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres
trzech miesiecy, tj. do dnia 14 marca 2019 r. Nastepnie w dniu 28 lutego 2020 r.
prokurator wystgpit z wnioskiem o przedtuzenie czasu stosowania tego srodka
zapobiegawczego do dnia 14 czerwca 2020 r., tj. na okres kolejnych trzech
miesiecy. Wojskowy Sgd Okregowy w W. postanowieniem z dnia 12 marca 2020 r.,
sygn. Kp (Ar).(...), powyzszy wniosek uwzglednit jedynie czesciowo, przedtuzajgc
czas trwania tymczasowego aresztowania o miesigc, tj. do dnia 13 kwietnia 2020 r.
W dniu 30 marca 2020 r. prokurator wystgpit z kolejnym wnioskiem o przedtuzenie
czasu trwania tymczasowego aresztowania wobec podejrzanego na okres dalszych
dwoch miesiecy, tj. do dnia 13 czerwca 2020 r., wskazujac, iz nadal zachodzg

przyczyny, dla ktérych zastosowano przedmiotowy $rodek zapobiegawczy, a



mianowicie obawa, Zze podejrzany moze bezprawnie utrudnia¢ prowadzone
przeciwko niemu postepowanie lub ukrywac sie przed organami sciggania z uwagi
na grozgcg mu surowg kare (art. 258 § 2 k.p.k.). W sprawie zgromadzono juz
wiekszos¢ materiatu  dowodowego, a obecnie zachodzi potrzeba uzyskania
uzupetniajgcej opinii sgdowo — psychiatrycznej, dla sporzadzenia ktorej nie mozna
wykluczy¢, ze bedzie potrzebne osobiste stawiennictwo podejrzanego. Nie mozna
jednak obecnie oszacowac czasu, w ktorym ta opinia zostanie sporzgdzona z
uwagi na sytuacje epidemiologiczng i zawieszenie przez dziat sgdowo -
psychiatryczny Szpitala [...] w W. dziatalnosci opiniodawczej ,do odwotania”. Tylko
dalsza izolacja podejrzanego w ramach stosowanego $rodka moze — zdaniem
wnioskujgcego — zagwarantowaé stawiennictwo na ,ewentualne badanie”, jak
réwniez wyeliminowac kontakty z ,innymi osobami”, czy préby ustalenia linii obrony.
W konkluzji prokurator stwierdzit, ze w zawnioskowanym czasie stosowania
tymczasowego aresztowania zostang przeprowadzone pozostate czynnosci
dowodowe oraz czynnosci z udziatem podejrzanego i Sledztwo zostanie zamkniete.

Postanowieniem z dnia 9 kwietnia 2020 r., sygn. Kp (Ar).(...) Wojskowy Sad
Okregowy w W. wniosek powyzszy uwzglednit i przedtuzyt stosowanie wobec
podejrzanego tymczasowego aresztowania o kolejne dwa miesigce, tj. do dnia 13
czerwca 2020 r. Wskazat, ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy,
analizowany przy okazji wydawania poprzednich rozstrzygnie¢ w przedmiocie
stosowania tymczasowego aresztowania, wskazuje na prawdopodobienstwo, o
ktorym mowa w art. 249 § 1 k.p.k., a zatem, ze przestanka ogolna stosowania
tymczasowego aresztowania wobec podejrzanego pozostaje nadal aktualna,
podobnie jak domniemanie obawy utrudniania postepowania, zwigzane z
zagrozeniem surowg karg (art. 258 § 2 k.p.k.), tym bardziej zasadne jesli wzig¢ pod
uwage tres¢ opinii psychologicznej. Z tych wzgledow tylko tymczasowe
aresztowanie moze zagwarantowa¢ prawidtowy tok postepowania, w czasie
stosowania ktorego zostang wykonane niezbedne czynnosci procesowe, tj.
wydanie ,ostatecznej opinii sgdowo — psychiatrycznej” i uzyskanie wywiadu

Srodowiskowego o podejrzanym.



Na powyzsze orzeczenie zazalenie ztozyta obronca podejrzanego,
zarzucajgc obraze nastepujgcych przepisow postepowania, majgca wptyw na tres¢
postanowienia:

- art. 249 § 1 k.p.k. poprzez btedne przyjecie, ze na obecnym etapie postepowania
dalsze stosowanie Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania jest konieczne dla zabezpieczenia prawidtowego jego toku,

- art. 258 § 2 k.p.k. poprzez btedne przyjecie, ze zagrozenie surowg karg moze
powodowaC zachowania podejrzanego polegajgce na utrudnianiu postepowania
karnego w postaci ukrywania sie przed organami wymiaru sprawiedliwo$ci,

- art. 257 § 1 k.p.k. polegajgcg na =zastosowaniu wobec podejrzanego
tymczasowego aresztowania w sytuacji, gdy wystarczajgce jest zastosowanie
innych srodkéw zapobiegawczych nie majgcych charakteru izolacyjnego,

- art. 258 § 4 k.p.k. poprzez nierozwazenie rodzaju i charakteru obaw przyjetych za
podstawe stosowania tymczasowego aresztowania oraz nasilenia ich zagrozenia
dla prawidtowego przebiegu postepowania w jego obecnym stadium.

Skarzgca wniosta o ,uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci,
ewentualnie jego zmiane poprzez zastosowanie wobec podejrzanego $rodkdéw
zapobiegawczych o charakterze wolnosciowym w postaci poreczenia majgtkowego
oraz dozoru przetozonego wojskowego”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Rozpoznanie zazalenia skutkowato uwzglednieniem sformutowanego w nim
wniosku alternatywnego i zmiang zaskarzonego postanowienia sprecyzowang w
czesci dyspozytywne;.

Stusznie dostrzega sie w zazaleniu, ze stosowanie tymczasowego
aresztowania na podstawie art. 258 § 2 k.p.k. nie moze stanowi¢ antycypaciji kary,
dopuszczalne jest bowiem tylko i wylgcznie w celu zabezpieczenia prawidtowego
toku postepowania, w tym wypadku - przygotowawczego. Surowo$¢ grozgcej
podejrzanemu kary, sama w sobie, nie stanowi wystarczajgcej przestanki
stosowania tymczasowego aresztowania na podstawie tego przepisu, a jedynie
pozwala na przyjecie domniemania, ze w tym wypadku tymczasowe aresztowanie
jest niezbedne do zabezpieczenia prawidtowego toku postepowania, co powinno

zostac jednak wykazane w uzasadnieniu postanowienia (zob. postanowienie SN z



12.03.2009 r., WZ 15/09, OSNKW 2009, z. 7, poz. 52 z glosami aprobujgcymi).
Trzeba rowniez zwrdciC uwage, ze w miare stosowania tymczasowego
aresztowania znaczenie tej przestanki z réznych powoddéw (zgromadzenie
materialu dowodowego, uptyw czasu stosowania srodka zapobiegawczego
podlegajgcy zaliczeniu na podstawie art. 63 § 1 k.k.) stabnie. Dlatego kazde
przedtuzanie stosowania tymczasowego aresztowania jest decyzjg procesowg
autonomiczng wobec tych, ktére zostaty podjete w poprzednich orzeczeniach w
przedmiocie stosowania tego srodka zapobiegawczego. Konieczna jest tu zatem
kazdorazowa wnikliwa weryfikacja przestanek zarowno z art. 249, jak i z art. 258
k.p.k. Jednoczesnie nalezy mieC na wzgledzie, Ze jezeli celem $rodkéw
zapobiegawczych jest zabezpieczenie prawidtowego toku postepowania przed
réznego rodzaju jego zagrozeniami, to dla ich zastosowania istotny jest stopien
tego zagrozenia, ktory decyduje o tym, czy w ogole stosowac¢ sSrodek
zapobiegawczy, a jezeli tak, to jakiego rodzaju. Do takiej oceny obliguje tres¢ art.
258 § 4 k.p.k., z ktérej wynika obowigzek uwzgledniania rodzaju i charakteru obaw
dla zagrozenia prawidtowego toku postepowania oraz ich nasilenia.

Podzielajgc zapatrywania w zakresie dowodowej podstawy stosowania
Srodkdéw zapobiegawczych dostrzec jednak nalezy, ze takiej, zindywidualizowanej
oceny, Sad, przedtuzajgcy stosowanie tymczasowego aresztowania wobec
podejrzanego, nie dokonat.

Zwraca uwage fakt, Zze w niniejszej sprawie wiekszo$¢ materiatu
dowodowego, w tym najbardziej zagrozonego ewentualnymi bezprawnymi probami
znieksztatcania ze strony podejrzanego (zeznania $Swiadkoéw), zostata juz
zgromadzona. Obecnie do przeprowadzenia pozostat dowdd z uzupetniajgcej opinii
sgdowo — psychiatrycznej oraz wywiad Srodowiskowy, zarzadzenie
przeprowadzenia ktérego zostato wydane 22 stycznia 2020 r. z zakre$leniem
kuratorowi terminu jego przeprowadzenia do dnia 10 lutego 2020 r. (k. 245, t. 1I).
Brak jest w aktach informacji o powodach niewykonania powyzszego zarzgdzenia.
Wydanie natomiast opinii sgdowo — psychiatrycznej — jak wynika z ustalen
prokuratora — ze wzgledu na aktualny stan epidemii, nie jest mozliwe i brak jest
informacji, kiedy stanie sie mozliwym. Twierdzenia zatem zaréwno prokuratora jak i

Sadu, ze w czasie trwania tymczasowego aresztowania, tj. do dnia 13 czerwca



2020 r., zostang przeprowadzone w sprawie wszystkie czynnosci dowodowe,
Sledztwo zostanie zamkniete i skierowany do Sgdu akt oskarzenia, sg dowolne.
Niepodobna w tej sytuacji uzna¢ za Sagdem | instancji, ze koniecznosc
przeprowadzenia czy tylko dotgczenia przeprowadzonego juz wywiadu
Srodowiskowego, a nadto stan oczekiwania na rozwdj sytuacji epidemiologicznej i
uzaleznionej od niej mozliwosci uzyskania dowodu z opinii, jest takim etapem
postepowania, ktory moze byC zabezpieczony tylko i wylgcznie przez izolacje
podejrzanego w ramach przedtuzonego obecnie najsurowszego srodka
zapobiegawczego.

O czym byta mowa wyzej, domniemanie utrudniania postepowania musi
odnosi¢ sie do konkretnych realidw sprawy, a nie mie¢ forme apriorycznego
zatozenia. W sprawie nie miaty miejsca zadne dziatania ze strony podejrzanego,
ktore wskazywatyby, ze mogtby on takie zachowania, zwtaszcza w obecnym stanie
dowodowym sprawy, podejmowac. Z treSci jego wyjasnien (w tym gtdéwnie
nieprzyznania sie zarzucanego czynu), stanowigcych dziatanie w ramach
przystugujgcego mu prawa do obrony, nie nalezy wywodzi¢ negatywnych
konsekwencji w kwestii stosowania srodkow zapobiegawczych. Wszak podejrzany
przyznat sie do celowego uderzenia pokrzywdzonego mtotkiem w gtowe i do proby
ponowienia ataku (k. 93v — 94). Rowniez wskazywana przez prokuratora
hipotetyczna potrzeba stawiennictwa podejrzanego na badanie jest obecnie
niewystarczajgcym argumentem do uznania, ze tylko stosujgc tymczasowe
aresztowanie, bedzie mozna jego obecno$¢ na ewentualnym badaniu
zagwarantowac. Nie tylko bowiem prokurator nie dysponuje wiedzg, kiedy taka
potrzeba zajdzie, ale czy w ogdle zaistnieje (przeciez biegli nie wypowiedzieli sie co
do tego, ze domagajg sie ponownego badania podejrzanego).

Nie negujgc potrzeby zabezpieczenia koncowej fazy postepowania
przygotowawczego w celu jego sprawnego ukonczenia, majgc jednak na uwadze
tres¢ art. 257 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy podzielit twierdzenie zazalenia, ze dla
realizacji tego celu, na obecnym etapie, wystarczajgcym bedzie zastosowanie
Srodkdéw zapobiegawczych tagodniejszego rodzaju w postaci dozoru przetozonego
wojskowego oraz poreczenia majgtkowego, wysokosc¢ ktérego okreslona zostata

zgodnie z trescig art. 266 § 2 k.p.k. przy uwzglednieniu sytuacji majgtkowej



podejrzanego, otrzymujgcego uposazenie w kwocie 3650 brutto (k. 19v - 20) i
zobowigzanego do fozenia na dziecko (k. 236v). Mozliwos¢ zastosowania
nieizolacyjnych srodkéw zapobiegawczych dostrzegt juz zresztg Sad | instanciji (s. 4
postanowienia), ktéry jednak uznat je za przedwczesne, uzalezniajgc ich uzycie od
zrealizowania ostatnich czynnosci dowodowych; jak wspomniano, nie dajgcych sie
okreslic w czasie.

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



