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POSTANOWIENIE

Dnia 29 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie J. H.

co do ktérej umorzono postepowanie o czyn z art. 212 § 2 k.k.

po rozpoznaniu zazalenia podejrzanej na zarzadzenie Przewodniczacej IV
Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 25 stycznia 2024 r., sygn. akt IV Ka 297/23,

odmawiajgce przyjecia kasacji

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu wyrokiem z dnia 7
grudnia 2022 r., sygn akt XII K 396/20, na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art.
17 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 31 § 1 k.k. umorzyt postepowanie karne wobec J. H. o czyn
z art. 212 § 2 k.k. Rozstrzygniecie to byto zgodne z wnioskiem obroncy z urzedu
owczesnie oskarzonej. Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez oskarzong Sad
Okregowy we Wroctawiu z dnia 10 sierpnia 2023 r., sygn akt IV Ka 297/23, zmienit
wyrok Sadu | instancji poprzez niewielkg korekte opisu czynu bedgcego

przedmiotem rozpoznania, a w pozostatej czesci wyrok utrzymat w mocy.
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Od wyroku Sadu odwotawczego J. H. zlozyta osobistg kasacje, w ktorej
zamiescita wniosek o przydzielenie jej petnomocnika (obroncy) z urzedu. Wniosek
ten uwzgledniono i wyznaczono zainteresowanej obronce z urzedu w celu zbadania
podstaw do wniesienie kasacji i stosownie do wyniku tego badania podjecia
czynnosci, o ktérych mowa w art. 84 § 3 k.p.k. Wyznaczona obronca ztozyta pismo,
ktorym zawiadomita Sad, Zze nie stwierdzita podstaw do wniesienia kasaciji.
Niezaleznie od tego, ze uczynita to obronca, Sad Okregowy we Wroctawiu
zawiadomit J. H. o stanowisku obroncy oraz pouczyt jg, ze moze ustanowi¢ obronce
z wyboru, a termin do wniesienia kasacji wynosi 30 dni od doreczenia
zawiadomienia. Jeszcze przed wystaniem jej przez Sgd zawiadomienia z
pouczeniem, J. H., ktéra dowiedziata sie od obroncy z urzedu, ze kasacja nie
zostanie sporzadzona, wystapita do Sgadu o wyznaczenie kolejnego obroncy z
urzedu w celu sporzadzenia i wniesienia kasacji; wniosek ten zostat pozostawiony
bez rozpoznania, zarazem na podstawie art. 120 § 1 k.p.k. w zw. z art. 526 § 2
k.p.k. wezwano J. H. do uzupetnienia braku formalnego ztozonej przez nig kasacji
poprzez jej podpisanie (powinno byc¢: przez sporzgdzenie i podpisanie) przez
adwokata lub radce prawnego - w terminie 7 dni pod rygorem odmowy przyjecia
kasacji. Braku tego zainteresowana nie uzupetnita, natomiast ponowita prosbe o
ustanowienie jej obroncy z urzedu w celu ,podpisania dokumentu”.

Zarzgdzeniem z dnia 25 stycznia 2024 r. Przewodniczgca IV Wydziatu
Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego we Wroctawiu na podstawie art. 530 §
2 k.p.k. wzw. z art. 526 § 2 k.p.k. w zw. z art. 120 § 2 k.p.k. odmodwita przyjecia
kasaciji ztozonej przez J. H. od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 10
sierpnia 2023 r., sygn akt IV Ka 297/23. W uzasadnieniu przytoczyta opisany wyzej
przebieg postepowania, nadto zaznaczyta, ze ,ustanawianie kolejnego kolejnego
adwokata z urzedu w celu wykonania jednej z czynnosci, o ktérych mowa w art. 84
§ 3 k.p.k., w sytaucji, gdy poprzedni adwokat po przeanalizowaniu akt sprawy nie
znalazt podstaw do sporzadzenia i podpsiania kasacji, mozliwe jest jedynie w
sytaucji, gdy stwierdzone zostang zaniedbania dotychczas wyznaczonego
adwokata w zakresie wykonywania zleconych mu czynnosci (ustalone np. w
wewnatrzkorporacyjnym postepowniu dyscyplinarnym lub te dostrzezone przez

organ sgdowy z urzedu)’ oraz ze ,wobec stwierdzenia przez Sad, ze obronca
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rzetelnie wywigzat sie ze swoich zadan w zleconym mu zakresie, za$ prawidtowo
pouczona strona nie wywigzata sie z obowigzku usuniecia braku formalnego kasacji
po uptywie wyznaczonego terminu, zarzgdzono jak na wstepie”.

Zazalenie na to zarzadzenie ztozyta w ustawowym terminie J. H. Twierdzita
m.in, ze stanowisko obroncy o braku podstaw do wniesienia kasacji jest btedne,
deklarowata chec¢ wystgpienia z tg skargg, do czego ma prawo jako ,obywatel i
strona oskarzona, ktéra uznaje, iz powyzsze postepowania (...) nie byly
prowadzone w sposéb rzetelny i z naruszeniem prawa” oraz wyrazita poglad, ze
chociaz nie mozna przymusi¢ adwokata do sporzgdzenia i wniesienia kasacji, gdy
ten nie chce sie podjg¢ tego zadania, to ,Sad w Zzadnym razie nie jest zwigzany
limitami ilosci razy przyznawania pomocy prawnej z urzedu, jezeli tylko ubiegajgcy
sie 0 nig, do takowej sie kwalifikuje (...)". Podkrestita, ze zarzgdzenie o odmowie
przyjecia kasacji ,pomimo ponowienia proby uzyskania pomocy prawnej z urzedu”,
ogranicza jej prawo do ,rzetelnego prowadzenia postepowania/obrony.” W konkluzji
whniosta o ,skorygowanie wadliwego zarzgdzenia Sgdu Okregowego we Wroctawiu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne, bowiem znajduje oparcie w powolanych w
zaskarzonym zarzagdzeniu przepisach prawa. Autorka zazalenia nie twierdzita
zresztg, iz odmowa przyjecia kasacji jest niezgodna z tymi przepisami, wyrazata
natomiast poglad, ze z tytutu statusu oskarzonej, jaki miata w procesie, przystuguje
jej niejako przyrodzone prawo do wniesienia kasacji. Tak jednak nie jest, bowiem, o
czym $Swiadczy tres¢ art. 523 k.p.k., ustawa ogranicza zakres spraw, w ktorych
strona moze ziozy¢ ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Autorke zazalenia
interesuje wniesienie kasacji na korzysc, zatem celowe bedzie wyjasnic, bowiem
zostato to pominiete w piSmie obroncy, ze wniesienie takiej kasacji jest mozliwe
jedynie w razie skazania oskarzonego na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania (takie orzeczenie wobec J. H. nie
zapadto), chyba ze zostanie wychwycone ktére$s z uchybien wymienionych w art.
439 k.p.k., czyli nalezgce do bezwzglednych przyczyn uchylenia orzeczenia (art.
523 § 2 i § 4 pkt 1 k.p.k.). Obroiica zaznaczyta, ze ,nie wystepujg w niniejsze;j
sprawie bezwzgledne przyczyny odwotawcze przewidziane w art. 439 k.p.k.”, a

skoro tak, to rzeczywiscie nie mogta sporzadzi¢ kasacji, ktora podlegataby
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rozpoznaniu, choc¢by J. H. byta przeswiadczona o wadliwosci wydanego wobec niegj
wyroku.

Nie ma tez racji autorka zazalenia gdy utrzymuje, ze odmowa sporzgdzenia
kasacji przez obronce z urzedu nakazywata wyznaczenie jej kolejnego obronce.
Stanowisko wyrazone w zaskarzonym zarzadzeniu w petni zastuguje na akceptacje,
w szczegodlnosci poglad, ze takie postgpienie jest celowe, gdy sad stwierdzi
zaniedbania dotychczasowego obroncy. W niniejszej sprawie nie miato to miejsca,
wypada przy tym odnotowac, ze skoro kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
zaistnienia uchybien z art. 439 k.p.k., to w sytuacji, gdy skarzgca nie wykazuje, iz
myli sie obronca wyrazajgc poglad, ze takie uchybienie w sprawie nie zaistniato,
bez znaczenie jest jej ogolnikowe twierdzenie, ze materiat znajdujgcy sie w aktach
sprawy i przebieg postepowania przemawiajg za wniesieniem kasacji. Nalezy nadto
podkresli¢, ze wyznaczenie obroncy z urzedu powoduje, iz Skarb Panstwa ponosi
koszty jego optacenia i skarzgca nie moze oczekiwac, ze wydatki Skarbu Panstwa
bedg zwielokrotniane za kazdym razem, gdy obronca nie spetni jej oczekiwan.

Podsumowujgc  powyzsze trzeba  stwierdzi¢, ze  postepowanie
przeprowadzone w Sadzie Okregowym we Wroctawiu w zwigzku z wniesieniem
przez J. H. osobistej kasacji byto prawidtowe, o czym przekonuje opisana
sekwencja zdarzen. Kasacja ta zawierata brak formalny w postaci niesporzgdzenia
jej i niepodpisania przez podmiot fachowy, wyznaczona z urzedu obronca nie
znalazta podstaw do wniesienia kasacji, wezwana i stosownie pouczona strona
procesu nie usuneta w terminie braku osobistej kasacji, zatem prawidtowo wydano
zarzgdzenie o odmowie jej przyjecia.

Kierujgc sie przedstawionymi wyzej wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt jak na
wstepie.

[J.J.]

(rg.)



| KZ 11/24



