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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Waldemar Ptociennik (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie B. T.

oskarzonego z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 lutego 2024 r.,

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w Legnicy

z dnia 5 pazdziernika 2023 r., sygn. akt IV Ka 587/22,

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w Legnicy

z dnia 16 sierpnia 2022 r., sygn. akt Il K 526/19

i przekazujgcy sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Legnicy do ponownego rozpoznania;
2. zarzadza zwrot na rzecz oskarzonego wniesionej przez niego

optaty od skargi.
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UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 16 sierpnia 2022 r. w sprawie |l K 526/19, Sad Rejonowy w

Legnicy uniewinnit B. T. od popetnienia zarzucanych mu pieciu czynéw z art. 18 § 3
k.k.wzw.zart. 107 § 1 kk.s.wzw.zart. 9 § 3 k.k.s.

We wniesionej m.in. na niekorzys¢ oskarzonego apelacji, zaskarzajgc w
catosci wyrok na jego niekorzy$¢é, Naczelnik Dolnoslgskiego Urzedu Celno —

Skarbowego we Wroctawiu zarzucit:

o(en)

2. obraze przepisdéw prawa materialnego - art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 107 § 1 k.k.s.,
bedgcag konsekwencjg zarzuconych uchybien w zakresie oceny dowodéw,
polegajgca na niestusznym przyjeciu, ze oskarzony B. T. nie wyczerpat ustawowych
znamion zarzucanych mu czynow, podczas gdy ze zgromadzonego materiatu

dowodowego jednoznacznie wynika, iz oskarzony popetnit zarzucane mu czyny,

3. obraze przepiséw prawa procesowego - art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.,
art. 424 § 1 k.p.k., polegajgcg na dowolnej ocenie dowoddéw majgcych istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poprzez brak w uzasadnieniu wyroku wnikliwej
oceny catoksztattu zebranego materiatlu dowodowego oraz poprzez pominiecie
istotnych okolicznosci niekorzystnych dla oskarzonych, a takze wadliwg ocene tych
dowodow, co miato wptyw na tre$¢ wyroku, a w konsekwencji doprowadzito Sgd do
btednych ustalen faktycznych w zakresie zamiaru i Swiadomo$ci oskarzonych G. K.
i B. T. oraz spowodowato niestuszne uniewinnienie oskarzonych od popetnienia
zarzucanych czynow, podczas gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy pozwala
na wyrazenie pogladu, iz oskarzeni w ramach zarzucanych im czynéw sg winni ich

popetnienia”.

W nastepstwie tych zarzutdéw skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w cafosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w Legnicy.
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Sad Okregowy w Legnicy wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2023 r., IV Ka
587/22, uchylit zaskarzone orzeczenie m.in. w zakresie uniewinnienia B. T. i

przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w Legnicy do ponownego rozpoznania.

Wyrok ten zostat zaskarzony w catosci skargg obroncy oskarzonego B. T., w
ktérej na podstawie art. 539a § 3 k.p.k. zarzucono ,naruszenie art. 437 § 2 k.p.k.
poprzez uchylenie wyroku Sgdu | instancji pomimo braku wystgpienia przestanek
wskazanych w tresci przepisu art. 439 § 1 k.p.k., przepisu art. 454 k.p.k. oraz braku
koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci” i wniesiono
o uchylenie tego orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Legnicy

do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga zastuguje na uwzglednienie, albowiem w sprawie doszto do obrazy
art. 437 § 2 k.p.k.

Zakres kontroli dokonywanej przez Sad Najwyzszy w ramach postepowania
skargowego, jak podkreslit Sgd Najwyzszy w uchwale | KZP 13/17, ogranicza sie do
zbadania, czy stwierdzone przez sgd odwotawczy uchybienie daje podstawe do
wydania orzeczenia kasatoryjnego (uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sadu
Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, OSNKW 2018, z. 3, poz. 23).
Zgodnie z obowigzujgcymi regulacjami skarga na wyrok sgdu odwotawczego
uchylajgcy wyrok sgdu pierwszej instancji moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu
naruszenia art. 437 lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 (art. 539a § 3
k.p.k.). Stosownie do art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wylgcznie w wypadkach
wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Z powigzania tresci tego przepisu z
trescig art. 539a § 3 k.p.k., jednoznacznie wynika, ze ,Sad Najwyzszy, rozpoznajgc
skarge na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza sie do badania, czy w sprawie, na
etapie postepowania przed sgadem | lub Il instancji, zachodzi tzw. bezwzgledna
przyczyna odwotawcza, albo doszto do uchylenia wyroku mimo braku formalnych

przeszkdd okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego lub tez
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konieczne jest przeprowadzenie w catosci przewodu sagdowego (...). Te
uregulowania wskazujg wiec jednoznacznie, ze aby Sad Najwyzszy mogt
ustosunkowac sie do podniesionych w skardze zarzutéw, uzasadnienie wyroku sgdu
odwotawczego winno byc¢ tak sformutowane, aby wynikato z niego jednoznacznie,
ktora z przestanek okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku
sadu | instancji i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania
(wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2017 r., Il KS 3/17, z dnia 14 marca
2018 r., IV KS 4/18 i z dnia 15 wrze$nia 2021 r., Il KS 21/21).

W rozwazanej sprawie Sad Okregowy w Legnicy podat w watpliwosé
stanowisko Sgdu pierwszoinstancyjnego, ktory wyrok uniewinniajgcy opart na opinii
biegtego Z. K., wedlug ktérego zakwestionowane automaty do gier nie majg
charakteru losowego, co sprawito, ze zachowanie oskarzonych, w tym B. T., nie
wyczerpywato znamion zarzucanych mu czynéw. Sad zauwazyt, ze dokonana przez
Sad Rejonowy ocena dowoddéw (dwie krancowo rézne w swoich wnioskach opinie
biegtych) jest niepetna i zbyt powierzchowna, co miato wptyw na tre$¢ zaskarzonego
apelacjg wyroku. W ocenie Sgdu Odwotawczego, Sad pierwszej instancji, bez
zadnych dodatkowych czynnosci procesowych przyjat arbitralnie jedng z opinii, nie
przedstawiajgc w istocie zadnej pogtebionej analizy swojego stanowiska. W tym
stanie rzeczy Sad Okregowy powotat w postepowaniu odwotawczym kolejnego
biegtego, celem wydania stosownej opinii, a nastepnie, aby rozwia¢ wszelkie
watpliwosci dopuscit dowdd z ustnej opinii uzupetniajgcej. Wedtug Sadu opinia ta
byta przekonujgca i w zasadzie ,tozsama” z wnioskami opinii biegtego R. R., ktorg
Sad Rejonowy w sposob arbitralny odrzucit. Zdaniem Sagdu Okregowego,
okolicznosci te jedynie spotegowaty zastrzezenia co do oceny dowodow i ustalen
faktycznych, jakie poczynit Sgd Rejonowy (trudno bez zastrzezen przyjg¢ jako
miarodajng opinie, ktéra skrajnie rézni sie od dwdch pozostatych). Jednoczesnie
zwrdcit uwage, ze wnioski opinii zaaprobowanej przez Sad Rejonowy zdajg sie
podwazaé zeznania $wiadkéw — funkcjonariuszy celnych, ktorzy przeprowadzali na
automatach eksperymenty. Wprawdzie poczynione przez Sad uwagi dotyczytly
wspotoskarzonego G. K., jednak w sposéb bezposredni odnoszg sie takze do
wspotoskarzonego w sprawie B. T.— chodzi o wspotprace obu oskarzonych i swoisty

podziat rél w realizowanym przez nich procederze. Nadto, skoro dochodzito do
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sytuacji nie tylko zatrzymania, ale takze prawomocnych skazan G. K. (co najmniej
39-krotnie za czyny tozsame przedmiotowo, jak te w rozpoznawanej sprawie i to
popetnione przy pomocnictwie B. T.), to trudno przyjg¢, ze ten ostatni mogt
pozostawac ciggle w przekonaniu, iz prowadzona dziatalnoS¢ na charakter legalny
(jak zauwazyt Sad odwotawczy w sprawie istniejg dodatkowe okolicznosci, ktére
zdajg sie wskazywac, ze mogt on co najmniej zaktadac, ze automaty majg charakter
losowy skoro zatrudniat ludzi do prowadzenia lokali, ktdrzy koncesjonowali wejscia
do nich czy tez to, ze urzagdzat te lokale tak by nie do konca byt jasny charakter

prowadzonej w nich dziatalnosci).

Zatem, wedtug Sadu, przedstawione okolicznosci, w tym dowdd z nowej pisemnej i
ustnej opinii biegtego J. T., ktéra ,wydaje sie by¢ przekonujgca i (...) pozostaje
tozsama z wnioskami opinii biegtego R. R., ktérg Sgd Rejonowy w sposob arbitralny
odrzucit’ jedynie ,potegujg zastrzezenia co do oceny dowodéw i ustalen faktycznych
jakie poczynit Sgd Rejonowy.” Wszystkie podniesione okolicznosci zdecydowaty, ze
Sad uchylit wyrok takze wobec B. T., wskazujgc, iz przy ponownym rozpoznawaniu
sprawy ,Sad oceni zebrany dotychczas materiat dowodowy, poczyni prawidtowe

ustalenia faktyczne i wyda stosowne rozstrzygniecie”.

Stanowisko Sgdu odwotawczego nie jest jednak w tym zakresie
konsekwentne, skoro jako przyczyne i podstawe prawng wydania orzeczenia
kasatoryjnego wskazuje art. 439 k.p.k., a nie przepis art. 454 § 1 k.p.k. (rubryka
5.3.1.4.1.). Gdyby przyjgc¢, ze jednak Sad Okregowy jako podstawe uchylenia przyjat
art. 454 § 1 kp.k., to nalezy pamietaé, ze ,mozliwos¢ uchylenia wyroku
uniewinniajgcego, umarzajgcego albo warunkowo umarzajgcego postepowanie
karne i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania zwigzana z regutg ne peius
okredlong w art. 454 § 1 k.p.k. (art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.) zachodzi dopiero wtedy,
gdy sad odwotawczy - w wyniku usuniecia stwierdzonych uchybien stanowigcych
jedng z podstaw odwotawczych okreslonych w art. 438 pkt 1-3 k.p.k. (czyli np. po
uzupetnieniu postepowania dowodowego, dokonaniu prawidtowej oceny dowoddw,
poczynieniu prawidtowych ustalen faktycznych) - stwierdza, ze zachodzg podstawy
do wydania wyroku skazujgcego czemu stoi na przeszkodzie zakaz okreslony w art.

454 § 1 k.p.k. Sama tylko mozliwos¢ wydania takiego wyroku w ponownym
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postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji jest niewystarczajgca dla przyjecia
wystgpienia reguty ne peius okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k.” (uchwata 7 sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18, OSNKW 2018, z. 11,
poz. 73). Stad tez stwierdzone na etapie postepowania apelacyjnego uchybienia
winny skitoni¢ Sad odwotawczy do proby dokonania oceny catosci materiatu
dowodowego czy jego uzupetnienia. Dopiero ocena dokonana w oparciu o art. 7 k.p.k.
i uznanie, ze w ramach zgromadzonych dowoddw, nie jest mozliwe utrzymanie w
mocy wyroku uniewinniajgcego, winno skutkowac¢ uchyleniem wyroku Sadu

Rejonowego na podstawie art. 454 § 1 k.p.k.

Konkludujgc: zgodnie z trescig art. 437 § 2 k.p.k. do uchylenia wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania moze dojs¢ wytgcznie w wypadkach
wskazanych w tym przepisie. Kazda strona ma natomiast prawo wiedziec¢, jakie byty
podstawy prawne i czym kierowat sie Sgd wydajgc wyrok okreslonej tresci —
uzasadnienie wyroku winno by¢ tak sformutowane, aby wynikato z niego, ktéra z
przestanek okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku. W
rozwazanej sprawie wskazywanie na bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439
§ 1 k.p.k. jest zapewne nieporozumieniem, w motywacyjnej czesci orzeczenia nie
mowi sie o koniecznos$ci powtdrzenia przewodu sgdowego w catosci, a koniecznosci
skazania oskarzonego, jako powodu uchylenia wyroku mozna sie jedynie domyslac,
cho¢ uzyte przez Sad sformutowania ,opinia ta wydaje sie by¢ przekonujgca”, ,co
najmniej mogt zaktadac” — w odniesieniu do swiadomosci oskarzonego odnosnie do
nielegalnego charakteru dziatalnosci oraz zalecenie dokonania oceny materiatu
dowodowego i poczynienia prawidtowych ustalen faktycznych i w tej mierze

nasuwajg zasadnicze watpliwosci.
Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
[PGW]

[at]
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